Consultoria & Pesquisa

Questao Formulada:

E possivel excluir um filho da divisdo de bens?

Como deve ser o procedimento?

Tendo em vista inUmeros problemas, gostaria de receber alguma orientacdo
juridica sobre como proceder em relacdo ao meu filho: quero retira-lo de qualquer
beneficio que ele possa receber depois de minha morte, seja na partilha de

quaisquer bens que eu tenha ou venha a ter.

Também quero saber se posso, em vida, repartir tudo o que possuo, sem que
qualquer parte fique reservada para ele.

H& a casa, o carro, dois ou trés bons seguros de vida etc. envolvidos, além de

grande quantidade de equipamento fotografico, de informatica, eletroeletrdnicos,
eletrodomésticos, pois sempre gostei de novidades tecnoldgicas.

Em sintese, os fatos séo:
a)  Uma mae, divorciada, que possui bens mdveis e imoveis, por razbes de foro intimo,

deseja deserdar um de seus filhos.

b) Pretende saber, ainda, se acaso poderia doar legalmente, em vida, todos os bens que
possui sem deixar qualquer parte do seu patrimonio em favor deste seu filho.

C) Havendo a possibilidade da deserdacdo quer saber também como deve proceder
legalmente.

Consideradas estas assertivas, e alterada a ordem das dividas para efeito de sequenciamento
do direito aplicavel a espécie, as questdes objetivas sao:

01) A lei permite que alguém possa doar todos os seus bens em vida?

02) A lei permite que os pais possam deserdar um dos seus filhos?

03)  Como séo os procedimentos legais para a deserda¢éo?



Resultado:

Consta do acervo Jurisway a sumula de um parecer juridico sobre uma
questdo similar de autoria do advogado Danilo Santana, advogado, OAB
32.184/MG, autor de obras sobre direito das sucessdes, que recentemente
examinou questdes que se amoldam a situacéo enfocada:

01)

A lei permite que alguém possa doar todos os seus bens em vida?

Doacéo para terceiros:

“ Embora aparentemente possa parecer que o cidadao tem o direito de usar
e dispor de seus bens de forma incondicional em vida, é importante observar
que a lei civil estabelece limite para tanto, principalmente quando se trata
de doagéo.

Veja como dispde o Caodigo Civil:

Art. 548. E nula a doag#o de todos 0s bens sem reserva de parte, ou renda
suficiente para a subsisténcia do doador.

Art. 549. Nula é também a doagdo quanto a parte que exceder a de que 0
doador, no momento da liberalidade, poderia dispor em testamento.

Conforme dispbe o Cddigo Civil as doacbes em vida para terceiros estdo
subordinadas as mesmas regras da disposicdo de bens pela via do
testamento, ou seja, o doador que tiver herdeiros necessarios nao podera
doar a terceiros mais que cinglienta por cento dos bens que possuir na data
da doacéo.

O Cddigo Civil define como herdeiros necessarios os ascendentes, (pais,
avos, bisavés etc.) os descendentes (filhos, netos bisnetos etc) e o cénjuge
(marido ou mulher)”.

Assim, sO esta categoria de herdeiros € que goza do direito de reserva de
bens em caso de doacdo em vida ou de testamento que destine bens para
terceiros. Neste caso terceiros sdo todos os eventuais beneficiados que ndo
0s herdeiros necessarios.”



Doagdo para filhos e conjuge:

“E oportuno ressaltar, entretanto, que as doacdes para os filhos e conjuge
tém caracteristicas legais diferentes em relacdo aos demais interessados,
ora chamados de terceiros.

As doacdes para filhos e conjuge sdo entendidas pela lei como uma
antecipacdo da heranga. Sendo assim, quando do falecimento do doador,
0s bens que tiverem sido doados aos filhos e ou ao conjuge deverdo ser
arrolados no inventario como “antecipagdo da legitima” e compensados
nas suas respectivas quotas em relacéo aos demais herdeiros.

A expressao juridica “antecipacédo da legitima™ quer dizer exatamente o
carater especial que a lei confere a doacdo dos pais para os filhos
herdeiros e @ doacdo de um cdnjuge para outro.

O Cddigo Civil estabelece:

Art. 544 - A doac¢do de ascendentes a descendentes, ou de um cdnjuge a
outro, importa adiantamento do que lhes cabe por heranca.

N&o se deve deixar de observar que se houver uma doacéo para apenas um
dos filhos, ou para o conjuge, esta doagao se transformara em adiantamento
da heranca. Portanto, se ndo houver a reserva legal devida para os demais
“herdeiros necessarios” esta doacdo podera tornar-se nula quando o
doador vier a falecer.”

Reserva de bens para subsisténcia do doador:

“Por outro lado, também ha vedacao para a doagdo total de bens quando o
doador ndo reserva bens e recursos capazes de manter a sua propria
subsisténcia.

Assim, para se fazer uma doacdo de bens o doador devera observar dois
aspectos: a) se o doador tiver herdeiros necessarios (pais, avos, filhos ou
netos) somente podera doar a metade dos bens, ja que a outra metade deve
ser reservada para os herdeiros necessarios; b) se o doador nao tiver
recursos capazes de lhe garantir a subsisténcia, a doacéo de todos 0s seus
bens ser& considerada nula.

O Cadigo Civil dispde:

Art. 548. E nula a doagAo de todos 0s bens sem reserva de parte, ou renda
suficiente para a subsisténcia do doador.

Em sintese, o direito de doar n&o é totalmente livre e ilimitado. A lei imp&e
condigdes e limitagdes que devem ser observadas.



Entretanto, por oportuno, deve ser registrado que doar é diferente de
vender ou gastar. O cidadao apto para os atos da vida civil tem o direito de
vender os seus bem e gastar a sua fortuna na forma e nas condi¢bes que
melhor Ihe aprouver, sem depender de manter reservas e sem depender da
aprovacao dos filhos ou de parentes.

E importante registrar, contudo, que até para vender e gastar sua fortuna o
cidad@o deve se encontrar ‘“‘apto para os atos da vida civil”. Isso quer
dizer que o cidadao, para vender bens e gastar (imoderadamente) os seus
recursos financeiros, deverd estar gozando de perfeita salde mental,
portanto em perfeitas condi¢cdes de discernir sobre os reflexos dos seus
atos.

O Cddigo Civil é claro:

Art. 1.767. Estdo sujeitos a curatela:

I - aqueles que, por enfermidade ou deficiéncia mental, ndo tiverem o
necessario discernimento para os atos da vida civil;

Il - aqueles que, por outra causa duradoura, ndo puderem exprimir a sua
vontade;

I11 - os deficientes mentais, os ébrios habituais e os viciados em toxicos;

IV - 0s excepcionais sem completo desenvolvimento mental;

V - os prddigos.

Se o doador for considerado prodigo (aquele que esbanja, gasta ou doa com
excesso) ou sem discernimento para os atos da vida civil, os interessados, no
caso membros da familia, poderdo requerer judicialmente sua interdicéo e,
por conseqliéncia, ele se tornara impedido de exercer esta faculdade.”

02) A lei permite que os pais possam deserdar um dos seus filhos?

“ A deserdacdo de filhos ¢ uma hipdtese legal muito delicada e deve ser
examinada com o0 maximo de cuidado na sua interpretacao.

As vezes ocorre ndo a deserdacdo, mas sim a exclusdo do herdeiro em casos
especificos que a lei impde, independente da manifestacdo prévia do autor
da heranga:

Art. 1.814. S&o excluidos da sucessao os herdeiros ou legatarios:

| - que houverem sido autores, co-autores ou participes de homicidio
doloso, ou tentativa deste, contra a pessoa de cuja sucessao se tratar, seu
cbnjuge, companheiro, ascendente ou descendente;

Il - que houverem acusado caluniosamente em juizo o autor da heranca ou
incorrerem em crime contra a sua honra, ou de seu cbnjuge ou
companheiro;

I11 - que, por violéncia ou meios fraudulentos, inibirem ou obstarem o autor
da heranca de dispor livremente de seus bens por ato de Gltima vontade.

Mas, em outras hipoteses a lei permite a deserdacao.



Contudo, é importante observar que os pais ndo sdo totalmente livres para
decidir sobre a deserdacdo dos filhos e s6 poderdo fazé-lo quando
comprovadamente ocorrerem efetivamente as situagdes faticas que a lei
prevé.

Veja o que dispde o Caodigo Civil:

Art. 1.961. Os herdeiros necessarios podem ser privados de sua legitima, ou
deserdados, em todos os casos em que podem ser excluidos da sucessao.

Art. 1.962. Além das causas mencionadas no art. 1.814, autorizam a
deserdacao dos descendentes por seus ascendentes:

| - ofensa fisica;

Il - injUria grave;

I11 - relag@es ilicitas com a madrasta ou com o padrasto;

IV - desamparo do ascendente em alienagdo mental ou grave enfermidade.

Assim, € absolutamente claro que os pais tém o direito de deserdar o filho
que tiver cometido qualquer dos ilicitos enumerados nestes artigos do
Cddigo Civil, e até outros que possam ser entendidos pelo juiz como
analogos. Entretanto, estes ilicitos deverao ser comprovaveis.

Convém observar que qualquer deserdacdo podera ser anulada
judicialmente.

Se 0 herdeiro deserdado postular na justica o reconhecimento de que as
razbes alegadas no testamento ndo correspondem aquelas que a lei
expressamente autorizou, o juiz podera anular a deserdacao.

Assim, resta claro que somente com a efetiva comprovagdo de que o
deserdado cometeu algum daqueles ilicitos que a lei menciona é que 0s
efeitos da deserdacao poderdo prevalecer.”

03)  Como sdo os procedimentos legais para a deserdacéo?

“A deserdacdo deve ser estabelecida pela via de um testamento, de
preferéncia um testamento publico, observadas todas as suas formalidades.

Veja como dispbe do Cadigo Civil:

Art. 1.864. S8o requisitos essenciais do testamento publico:

| - ser escrito por tabelido ou por seu substituto legal em seu livro de notas,
de acordo com as declaracdes do testador, podendo este servir-se de
minuta, notas ou apontamentos;

Il - lavrado o instrumento, ser lido em voz alta pelo tabelido ao testador e a
duas testemunhas, a um s6 tempo; ou pelo testador, se 0 quiser, na presenca
destas e do oficial;

testemunhas e pelo tabelido.

Paragrafo Unico. O testamento publico pode ser escrito manualmente ou
mecanicamente, bem como ser feito pela insercdo da declaracéo de vontade
em partes impressas de livro de notas, desde que rubricadas todas as
paginas pelo testador, se mais de uma.



Art. 1.865. Se o testador ndo souber, ou ndo puder assinar, o tabelido ou
seu substituto legal assim o declarard, assinando, neste caso, pelo testador,
€, a seu rogo, uma das testemunhas instrumentarias.

Art. 1.866. O individuo inteiramente surdo, sabendo ler, lerd o seu
testamento, e, se ndo o souber, designard quem o leia em seu lugar,
presentes as testemunhas.

Art. 1.867. Ao cego sO se permite o testamento publico, que lhe sera lido, em
voz alta, duas vezes, uma pelo tabelido ou por seu substituto legal, e a outra
por uma das testemunhas, designada pelo testador, fazendo-se de tudo
circunstanciada mencéo no testamento.

Os interessados na deserdacéo (os outros herdeiros ou os demais que forem
beneficiados pela deserdacdo) é que deverdo produzir as provas no
processo de inventario para demonstrar que a deserdacdo estava revestida
dos requisitos legais.

Veja como dispbe o Codigo Civil

Art. 1.964. Somente com expressa declaracdo de causa pode a deserdagéo
ser ordenada em testamento.

Art. 1.965. Ao herdeiro instituido, ou aquele a quem aproveite a
deserdacao, incumbe provar a veracidade da causa alegada pelo testador.

Portanto, o testador deverd fazer constar do instrumento de testamento
todos os fatos que o levaram a decidir pela deserdagéo e, na medida do
possivel, deixar provas pré-constituidas, como informacdes, boletins de
ocorréncias, e demais documentos que possam comprovar os ilicitos
praticados pelo deserdado.

Séo estas medidas simples é que poderdo garantir ao testador a eficacia da
sua manifestacao de vontade.”

Observacdo: O direito é dindmico e pode ser alterado por novas leis e, inclusive, por interpretacdo de
doutrinadores e magistrados. As ddvidas sobre reflexos juridicos decorrentes de situagdes particulares
poderdo ser esclarecidas de forma mais completa mediante uma consulta pessoal e apresentacdo de
documentos. A OAB podera disponibilizar dados de profissionais especializados em cada regido.




Observe a legislacdo que rege esta matéria:
Da Doacéo

Art. 538. Considera-se doacdo o contrato em que uma pessoa, por liberalidade, transfere do seu
patriménio bens ou vantagens para o de outra.

Art. 541. A doagéo far-se-a por escritura publica ou instrumento particular.

Art. 544. A doacdo de ascendentes a descendentes, ou de um cdnjuge a outro, importa adiantamento do
que lhes cabe por heranca.

Art. 548. E nula a doacAo de todos os bens sem reserva de parte, ou renda suficiente para a subsisténcia
do doador.

Art. 549. Nula é também a doagdo quanto a parte que exceder a de que o doador, no momento da
liberalidade, poderia dispor em testamento.

Art. 550. A doacdo do conjuge adultero ao seu cumplice pode ser anulada pelo outro conjuge, ou por
seus herdeiros necessarios, até dois anos depois de dissolvida a sociedade conjugal.

Art. 551. Salvo declaracdo em contrario, a doa¢do em comum a mais de uma pessoa entende-se
distribuida entre elas por igual.

Paragrafo Unico. Se os donatarios, em tal caso, forem marido e mulher, subsistira na totalidade a doacéo
para o cOnjuge sobrevivo.

Art. 555. A doagdo pode ser revogada por ingratiddo do donatario, ou por inexecucdo do encargo.

Art. 556. N&o se pode renunciar antecipadamente o direito de revogar a liberalidade por ingratiddo do
donatario.

Art. 557. Podem ser revogadas por ingratiddo as doagoes:

I - se o donatario atentou contra a vida do doador ou cometeu crime de homicidio doloso contra ele;
Il - se cometeu contra ele ofensa fisica;

111 - se 0 injuriou gravemente ou o caluniou;

IV - se, podendo ministra-los, recusou ao doador os alimentos de que este necessitava.

Art. 558. Pode ocorrer também a revogagdo quando o ofendido, nos casos do artigo anterior, for o
cdnjuge, ascendente, descendente, ainda que adotivo, ou irmao do doador.

Art. 559. A revogacdo por qualquer desses motivos devera ser pleiteada dentro de um ano, a contar de
guando chegue ao conhecimento do doador o fato que a autorizar, e de ter sido o donatario o seu autor.

Art. 560. O direito de revogar a doacdo ndo se transmite aos herdeiros do doador, nem prejudica os do
donatario. Mas aqueles podem prosseguir na acdo iniciada pelo doador, continuando-a contra os
herdeiros do donatério, se este falecer depois de ajuizada a lide.

Art. 561. No caso de homicidio doloso do doador, a acdo cabera aos seus herdeiros, exceto se aquele
houver perdoado.

Art. 563. A revogacdo por ingratiddo ndo prejudica os direitos adquiridos por terceiros, nem obriga o
donatério a restituir os frutos percebidos antes da citagdo valida; mas sujeita-o a pagar os posteriores, e,
guando nao possa restituir em espécie as coisas doadas, a indeniza-la pelo meio termo do seu valor.

Art. 564. Ndo se revogam por ingratidao:

I - as doagOes puramente remuneratdrias;

Il - as oneradas com encargo ja cumprido;

111 - as que se fizerem em cumprimento de obrigacdo natural;
IV - as feitas para determinado casamento.



Da Interdicdo dos Prddigos:

Art. 1.767. Estdo sujeitos a curatela:

I - aqueles que, por enfermidade ou deficiéncia mental, ndo tiverem o necessario discernimento para o0s
atos da vida civil;

Il - aqueles que, por outra causa duradoura, ndo puderem exprimir a sua vontade;

111 - os deficientes mentais, os ébrios habituais e os viciados em toxicos;

IV - os excepcionais sem completo desenvolvimento mental;

V - os prédigos.

Art. 1.768. A interdicdo deve ser promovida:

I - pelos pais ou tutores;

Il - pelo cbnjuge, ou por qualquer parente;

111 - pelo Ministério Publico.

Art. 1.769. O Ministério Publico sé promovera interdicao:

I - em caso de doenga mental grave;

Il - se ndo existir ou ndo promover a interdicdo alguma das pessoas designadas nos incisos | e Il do
artigo antecedente;

111 - se, existindo, forem incapazes as pessoas mencionadas no inciso antecedente.

Art. 1.770. Nos casos em que a interdicdo for promovida pelo Ministério Publico, o juiz nomeara
defensor ao suposto incapaz; nos demais casos o Ministério Publico sera o defensor.

Art. 1.771. Antes de pronunciar-se acerca da interdicdo, o juiz, assistido por especialistas, examinara
pessoalmente o arguido de incapacidade.
Da Sucessdo em Geral:

Art. 1.784. Aberta a sucessdo, a heranga transmite-se, desde logo, aos herdeiros legitimos e
testamentarios.

Art. 1.785. A sucessdo abre-se no lugar do Gltimo domicilio do falecido.

Art. 1.786. A sucessdo da-se por lei ou por disposicéo de Ultima vontade.

Art. 1.787. Regula a sucessao e a legitimacéo para suceder a lei vigente ao tempo da abertura daquela.
Art. 1.788. Morrendo a pessoa sem testamento, transmite a heranca aos herdeiros legitimos; o mesmo
ocorrera quanto aos bens que nao forem compreendidos no testamento; e subsiste a sucessao legitima se

o testamento caducar, ou for julgado nulo.

Art. 1.789. Havendo herdeiros necessarios, o testador sé podera dispor da metade da heranca.



Dos Excluidos da Sucesséo

Art. 1.814. S&o excluidos da sucessao os herdeiros ou legatarios:

I - que houverem sido autores, co-autores ou participes de homicidio doloso, ou tentativa deste, contra a
pessoa de cuja sucessao se tratar, seu conjuge, companheiro, ascendente ou descendente;

Il - que houverem acusado caluniosamente em juizo o autor da heranga ou incorrerem em crime contra a
sua honra, ou de seu cdnjuge ou companheiro;

Il - que, por violéncia ou meios fraudulentos, inibirem ou obstarem o autor da heranca de dispor
livremente de seus bens por ato de Ultima vontade.

Art. 1.815. A exclusdo do herdeiro ou legatario, em qualquer desses casos de indignidade, sera
declarada por sentenca.

Paragrafo unico. O direito de demandar a exclusdo do herdeiro ou legatario extingue-se em quatro anos,
contados da abertura da sucess&o.

Art. 1.816. S8o pessoais os efeitos da exclusdo; os descendentes do herdeiro excluido sucedem, como se
ele morto fosse antes da abertura da sucessao.

Paragrafo tnico. O excluido da sucessé@o nao tera direito ao usufruto ou a administragdo dos bens que a
seus sucessores couberem na heranga, nem a sucessao eventual desses bens.

Art. 1.817. S&o validas as alienagdes onerosas de bens hereditarios a terceiros de boa-fé, e os atos de
administracdo legalmente praticados pelo herdeiro, antes da sentenca de exclusdo; mas aos herdeiros
subsiste, quando prejudicados, o direito de demandar-lhe perdas e danos.

Paragrafo Unico. O excluido da sucesséo € obrigado a restituir os frutos e rendimentos que dos bens da
heranca houver percebido, mas tem direito a ser indenizado das despesas com a conservagao deles.

Art. 1.818. Aquele que incorreu em atos que determinem a exclusdo da heranca seré admitido a suceder,
se o ofendido o tiver expressamente reabilitado em testamento, ou em outro ato auténtico.

Paragrafo Unico. Nao havendo reabilitagdo expressa, o indigno, contemplado em testamento do
ofendido, quando o testador, ao testar, ja conhecia a causa da indignidade, pode suceder no limite da
disposicao testamentaria.

Da Ordem da Vocagéo Hereditaria

Art. 1.829. A sucessao legitima defere-se na ordem seguinte:

I - aos descendentes, em concorréncia com o cdnjuge sobrevivente, salvo se casado este com o falecido
no regime da comunh&o universal, ou no da separacao obrigatoria de bens (art. 1.640, paragrafo Gnico);
ou se, no regime da comunhdo parcial, o autor da heranga nao houver deixado bens particulares;

Il - aos ascendentes, em concorréncia com o conjuge;

111 - ao cOnjuge sobrevivente;

IV - aos colaterais.

Art. 1.830. Somente é reconhecido direito sucessdrio ao conjuge sobrevivente se, ao tempo da morte do
outro, ndo estavam separados judicialmente, nem separados de fato hd mais de dois anos, salvo prova,
neste caso, de que essa convivéncia se tornara impossivel sem culpa do sobrevivente.

Art. 1.831. Ao conjuge sobrevivente, qualquer que seja o regime de bens, serd assegurado, sem prejuizo
da participacdo que Ihe caiba na heranca, o direito real de habitagédo relativamente ao imoével destinado
a residéncia da familia, desde que seja o Unico daquela natureza a inventariar.

Art. 1.832. Em concorréncia com os descendentes (art. 1.829, inciso I) cabera ao conjuge quinhao igual
ao dos que sucederem por cabeca, ndo podendo a sua quota ser inferior a quarta parte da heranca, se
for ascendente dos herdeiros com que concorrer.

Art. 1.833. Entre os descendentes, 0s em grau mais préximo excluem os mais remotos, salvo o direito de
representacao.

Art. 1.834. Os descendentes da mesma classe tém os mesmos direitos a sucessao de seus ascendentes.



Art. 1.835. Na linha descendente, os filhos sucedem por cabeca, e 0s outros descendentes, por cabega ou
por estirpe, conforme se achem ou ndo no mesmo grau.

Art. 1.836. Na falta de descendentes, sdo chamados a sucessdo os ascendentes, em concorréncia com o
conjuge sobrevivente.

§ 1° Na classe dos ascendentes, o grau mais préximo exclui o mais remoto, sem distingdo de linhas.

§ 2° Havendo igualdade em grau e diversidade em linha, os ascendentes da linha paterna herdam a
metade, cabendo a outra aos da linha materna.

Art. 1.837. Concorrendo com ascendente em primeiro grau, ao cdnjuge tocara um terco da heranca;
caber-lhe-a a metade desta se houver um s6 ascendente, ou se maior for aquele grau.

Art. 1.838. Em falta de descendentes e ascendentes, sera deferida a sucessdo por inteiro ao cénjuge
sobrevivente.

Art. 1.839. Se ndo houver cénjuge sobrevivente, nas condigdes estabelecidas no art. 1.830, serdo
chamados a suceder os colaterais até o quarto grau.

Art. 1.840. Na classe dos colaterais, 0os mais préximos excluem os mais remotos, salvo o direito de
representacéo concedido aos filhos de irmé&os.

Art. 1.841. Concorrendo a heranca do falecido irmaos bilaterais com irm&os unilaterais, cada um destes
herdara metade do que cada um daqueles herdar.

Art. 1.842. Nao concorrendo a herancga irmao bilateral, herdardo, em partes iguais, os unilaterais.

Art. 1.843. Na falta de irmaos, herdardo os filhos destes e, ndo os havendo, os tios.

§ 1° Se concorrerem a heranca somente filhos de irméos falecidos, herdardo por cabeca.

§ 2° Se concorrem filhos de irmaos bilaterais com filhos de irmdos unilaterais, cada um destes herdara a
metade do que herdar cada um daqueles.

§ 3° Se todos forem filhos de irm&os bilaterais, ou todos de irm&os unilaterais, herdar&o por igual.

Art. 1.844. Nao sobrevivendo cdnjuge, ou companheiro, nem parente algum sucessivel, ou tendo eles
renunciado a heranca, esta se devolve ao Municipio ou ao Distrito Federal, se localizada nas respectivas
circunscrigdes, ou a Unido, quando situada em territorio federal.

Dos Herdeiros Necessarios

Art. 1.845. S&o herdeiros necessarios os descendentes, 0s ascendentes e o conjuge.

Art. 1.846. Pertence aos herdeiros necessarios, de pleno direito, a metade dos bens da heranca,
constituindo a legitima.

Art. 1.847. Calcula-se a legitima sobre o valor dos bens existentes na abertura da sucessdo, abatidas as
dividas e as despesas do funeral, adicionando-se, em seguida, o valor dos bens sujeitos a colacao.

Art. 1.848. Salvo se houver justa causa, declarada no testamento, ndo pode o testador estabelecer
clausula de inalienabilidade, impenhorabilidade, e de incomunicabilidade, sobre os bens da legitima.

Do Testamento

Art. 1.857. Toda pessoa capaz pode dispor, por testamento, da totalidade dos seus bens, ou de parte
deles, para depois de sua morte.

§ 1° A legitima dos herdeiros necessarios ndo podera ser incluida no testamento.

§ 2° S&o validas as disposigdes testamentarias de carater ndo patrimonial, ainda que o testador somente
a elas se tenha limitado.

Art. 1.858. O testamento ¢ ato personalissimo, podendo ser mudado a qualquer tempo.



Da Deserdacao:

Art. 1.961. Os herdeiros necessarios podem ser privados de sua legitima, ou deserdados, em todos os
casos em que podem ser excluidos da sucesséo.

Art. 1.962. Além das causas mencionadas no art. 1.814, autorizam a deserdacdo dos descendentes por
seus ascendentes:

| - ofensa fisica;

Il - injuria grave;

111 - relagdes ilicitas com a madrasta ou com o padrasto;

IV - desamparo do ascendente em alienacdo mental ou grave enfermidade.

Art. 1.964. Somente com expressa declaracdo de causa pode a deserdacgdo ser ordenada em testamento.

Art. 1.965. Ao herdeiro instituido, ou aquele a quem aproveite a deserdagdo, incumbe provar a
veracidade da causa alegada pelo testador.

Paragrafo Gnico. O direito de provar a causa da deserdacgdo extingue-se no prazo de quatro anos, a
contar da data da abertura do testamento.



Veja como os tribunais tém decidido sobre situacdes similares:

NUmero do processo: 2.0000.00.393452-9/000(1)
Relator: PEREIRA DA SILVA

Relator do Acordao: Nao informado

Data do Julgamento: 11/05/2004

Data da Publicacdo: 05/06/2004

Inteiro Teor:

APELACAO CIVEL N° 393.452-9 - 11.05.2004
UBERABA

EMENTA: DOACAO INOFICIOSA. ACAO DECLARATORIA. DOADOR VIVO.
POSSIBILIDADE. FALECIMENTO DA PARTE. SUBSTITUICAO PRO-CESSUAL.
NECESSIDADE. JULGAMENTO ULTRA PETITA. OUTROS IMO-VEIS. PROVA.
ONUS. VALOR DOS BENS. VOTOS VENCIDOS.

- A acdo para declaracédo de nulidade da DOACAO inoficiosa pode ser intentada
mesmo estando vivo o doador, por se tratar de nulidade absoluta.

- Falecendo uma das partes litigantes, impde-se a substituicdo processual pelo
seu espolio e, vindo este aos autos pleiteando a substituicdo, encontra-se
atendido o que disp0e a lei.

- H& julgamento ultra petita quando o julgador decide além do pedido, devendo
esse excesso ser decotado pelo Tribunal.

- Sendo argiiida a nulidade de DOACAO feita pelo pai a alguns filhos, em
desconsideracdo de outros, incumbe aquele que alega o vicio do ato juridico
comprovar que o doador ndo possuia outros bens ao tempo da DOACAO e que
esta excedeu o LIMITE do seu quinhdo disponivel.

- Ausente essa prova, improcede o pedido, pois ha presuncao de validade dos
atos juridicos.

- Agravo Retido ndo provido e a 12 Preliminar da 12 Apelacao rejeitada, a
unanimidade, preliminar de nulidade da sentenca, sem anular o processo,
acolhida, 12 Apelacdo provida e 22 Apelacgéo julgada prejudicada.

Votos vencidos: - Quanto a nulidade da sentenca, ndo ha razéo para examinar
a procedéncia da argumentacao relativa a possivel julgamento extra petita,
razdo pela qual invoco o art. 249, § 2°, CPC (Juiz Alberto Vilas Boas).

- Segundo a norma do art. 1.176, do CCB/1916, é nula a DOACAO quanto a
parte que exceder a de que o doador poderia dispor por testamento no
momento da liberalidade e, segundo o art. 1.721 do mesmo Diploma Legal, o
testador que tiver descendente ndo podera dispor de mais da metade de seus
bens.



- A nulidade incide apenas sobre a parte que exceder a meacao disponivel, ndo
sendo possivel a declaragdo da nulidade de todo o ato, mormente se
considerarmos que o imével doado pertencia também a entdo esposa do
doador.

- N&o conseguindo a parte ré comprovar que o imével doado ndo excedia o
montante de que poderia dispor o doador no momento da liberalidade, imp&e-
se a procedéncia da acao para declaracdo de nulidade da DOACAO inoficiosa.

- Em se tratando de nulidade absoluta, o terceiro adquirente do imével doado é
parte legitima para figurar no pélo passivo da acdo declaratéria de nulidade da
DOACAO inoficiosa.

- N&o h& que se falar em acéo para reducéo de legitima, estando o doador vivo.

- Nao havendo condenacdo, é possivel a fixacdo dos honoréarios advocaticios
com base no valor da causa, nos termos do § 3° do art. 20 do CPC (Juiz Pereira
da Silva).

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel N© 393.452-9, da
Comarca de UBERABA, sendo Apelante (s): 1°S) CACILDO ROSA RESENDE E
OUTROS; 22) VILA VICTORIA IMOVEIS LTDA. e Apelado (a) (0s) (as): ANDRE
LUIS SISCONETTO RESENDE E OUTROS,

ACORDA, em Turma, a Segunda Camara Civel do Tribunal de Alcada do Estado
de Minas Gerais, NEGAR PROVIMENTO AO AGRAVO RETIDO, REJEITAR A
PRIMEIRA PRELIMINAR DO PRIMEIRO APELO, A UNANIMIDADE; ACOLHER A
PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA, SEM ANULAR O PROCESSO,
VENCIDO O JUIZ VOGAL, DAR PROVIMENTO AO PRIMEIRO APELO,
PREJUDICADO O SEGUNDO APELO, VENCIDO O JUIZ RELATOR.

Presidiu o julgamento o Juiz ALBERTO VILAS BOAS (Vogal vencido quanto a
preliminar de nulidade da sentenca) e dele participaram os Juizes PEREIRA DA
SILVA (Relator vencido quanto ao mérito) e EVANGELINA CASTILHO DUARTE
(Revisora e Relatora para o acordao).

Produziram sustentacao oral, pelos 1°s apelantes, o Dr. José Alfredo Borges e,
pelos apelados, o Dr. José Augusto Lopes Neto.

Belo Horizonte, 11 de maio de 2004.

JUIZ PEREIRA DA SILVA
Relator vencido quanto ao mérito

JUIZA EVANGELINA CASTILHO DUARTE
Revisora e Relatora para o acérdao

JUIZ ALBERTO VILAS BOAS
Vogal vencido quanto a preliminar de nulidade da sentenca



VOTOS

SESSAO DE 30.03.2004

O SR. JUIZ PEREIRA DA SILVA:

Diante das sustentacdes orais, peco vista.

SESSAO DE 02.04.2004

O SR. JUIZ PRESIDENTE:

Este feito continua adiado a pedido do Sr. Juiz Relator.
SESSAO DE 20.04.2004

O SR. JUIZ ALBERTO VILAS BOAS, Presidente:

O julgamento deste feito veio adiado da sessdo anterior, a pedido do Juiz
Relator apés as sustentacgdes orais.

O SR. JUIZ PEREIRA DA SILVA:

Interpuseram André Luis Sisconeto Resende, Anderson Lucio Sisconeto Resende
e Carlos Renato Sisconeto Resende uma Ac¢ao de Nulidade de Escritura Publica,
c/c Cancelamento de Registro, em face de Clodion Resende, Cacildo Rosa
Resende, Vera Lucia Resende Cunha, Cassio Eduardo Rosa Resende, Vania
Maria Resende, Vanda Teresa Resende Barbosa, Vanira llidia Resende e Vila
Victéria Imoveis Ltda.

Objetivam os Autores que seja declarada a nulidade da Escritura Publica,
responsavel pelo DOACAO efetivada pelo seu falecido pai, o Sr. Clodion
Resende, da "totalidade de seu imével" somente aos filhos, ora Requeridos.

No mais, adoto o relatério da sentenca (fls. 416/418), por fiel, acrescentando
que o pedido inicial foi julgado procedente.

Os Requeridos Cacildo Rosa Resende, Vera Lucia Resende Cunha, Cassio
Eduardo Rosa Resende, Vania Maria Resende, Vanda Teresa Resende Barbosa,
Vanira llidia Resende e Espdlio de Clodion Resende apresentaram recurso de
apelacao, as fls. 441/449.

Preliminarmente, requerem que seja apreciado o agravo, interposto as fls.
160/161, contra a decisédo proferida as fls. 156/159, por meio da qual se
reconheceu a legitimidade dos ora Apelados.

Ainda, em sede preliminar, afirmam que deve ser reconhecida a nulidade do
processo, a partir da data do 6bito do Requerido, Clodion Resende, inclusive, da
pré-pria sentenca, porque, quando esta foi proferida, o processo estava
suspenso, aguardando a substituicdo processual.

Afirmam que a sentenca padece, ainda, de outro defeito, o do julgamento ultra
petita, "na medida em que os recorridos limitaram o pedido a declaracao de



'nulidade da DOACAO do imével NA PARTE EXCEDENTE e correspondente a
41.546.51 m2" e aquela declarou a nulidade da escritura publica de DOACAO e
seu respectivo registro.

Em relacdo ao mérito, afirmam que a sentenca ndo merece prosperar, porgue o
falecido doador, por ocasido da DOACAO, era proprietario de outros bens,
ressal-tando que:

"a acao foi proposta 10 anos mais tarde, quando o doador ja havia se desfeito
de parte substancial do patrimbnio remanescente".

Afirmam que o "ato de DOACAO deveria ser analisado ao tempo da sua
consumacao, ou seja, 1982", lembrando que, nessa época, o doador possuia
outros bens.

Além do mais, afirmam que, se fosse o caso de se reconhecer a nulidade da
DOACAO, esta deveria recair somente sobre a parte excedente & metade
disponivel do doador, cuja area real entende que devera ser objeto de
liguidacao de sentenca, "levando-se em conta que ficou o doador com outros
véarios iméveis que, inclusive, foram inventariados (...)".

A Requerida, Vila Victoria Iméveis Ltda., por sua vez, também apresentou
recurso de apelacao, as fls. 499/512. Aduz a citada Reqda. ser parte ilegitima
para integrar o polo passivo da demanda, ja que, em 13/02/1985, adquiriu, por
negocio oneroso, a area que foi doada aos donatarios Requeridos e que, nesta
ocasiao, "diligenciou junto as reparticdes de praxe e ndo encontrou qualquer
restricdo que pudesse inviabilizar a transacéo e os socios da recorrente
desconheciam que Clodion Resende tivesse filhos fora do casamento".

De outro lado, sustenta que deveriam os Autores ter interposto uma acado de
reducéo de legitima, tendo em vista que "o imovel objeto da DOACAO fora
alienado 05 anos antes do reconhecimento dos apelados e 07 anos antes da
propositura da acao".

Argumenta que "caberia aos herdeiros preteridos aviarem a ac¢ao de reducéo e
os donatarios se, favorecidos com o excesso, repor aqueles em espécie o valor
apurado no excesso".

Pugna, também, pelo reconhecimento da nulidade do feito, a partir do
despacho que determinou a substituicdo processual, que néo teria sido
realizada. Professa que a sentenca extrapolou os limites do pedido, ao
reconhecer a nulidade de toda a DOACAO.

Finalmente, sustenta que o percentual fixado a titulo de honorarios advocaticios
deveria incidir sobre o valor da condenacgao, e ndo sobre o valor da causa.

Contra-razdes apresentadas pelos Autores, as fls. 552/565, por meio das quais
pugnam pela manutencdo da sentenca.

Recebo os recursos porque preenchidas as formalidades legais exigiveis,
passando, entdo, a analise dos mesmos.



PRIMEIRA APELACAO
Apelantes: Cacildo Rosa Resende e outros
AGRAVORETIDO

Antes de mais nada, cumpre-me examinar o Agravo Retido, interposto, as fls.
160/161, contra decisdo que reconheceu a legitimidade dos Autores Apelados
para a propositura da demanda e, neste ponto, entendo que ndo assiste razao
aos Recorrentes, ndo merecendo reforma a r. decisdo de primeiro grau.

Entendo que a acéo para declaracédo da nulidade da DOACAO inoficiosa pode

ser intentada mesmo estando vivo o doador. A nulidade neste caso é absoluta
e, portanto, nada mais justo do que permitir a sua declaracdo o quanto antes,
evitando-se, dessa forma, ou pelo menos minorando, 0s prejuizos que podem
advir a terceiros e a propria seguranca nas relacfes juridicas.

Nao me parece razoavel aguardar anos para se declarar a nulidade de um ato
que, sabe-se, foi realizado em confronto com a legislacdo vigente. Neste
sentido, j& decidiu o Colendo Superior Tribunal de Justica, quando do
julgamento do Resp n° 7.879/SP, de relatoria do Ministro Costa Leite, que ficou
assim ementado:

"CIVIL. DOACAO INOFICIOSA.

A ACAO ANULATORIA COM BASE NO ART. 1176 DO CPC PODE SER INTENTADA
MESMO EM VIDA DO DOADOR. RECURSO NAO CO-NHECIDO."

Do voto do eminente Relator colhemos:

"Ja em 1977, ou seja, onze anos atras, escrevia Arnoldo Wald (RT, 262/130 e
Direito das Sucessdes, p. 200) que tanto a doutrina como a jurisprudéncia ja
admitem atualmente que a acdo anulatéria baseada no artigo 1.176 seja

intentada em vida do doador, por nao envolver qualquer situacdo sucessoéria.

Em relacéo a doutrina, cita Pontes de Miranda (A acdo de DOACAO ofensiva da
legitima é da mesma natureza que a acao de reducdo das disposicoes
testamentarias (artigos 1.726/8), - apenas nasce ao ser feita a DOACAO de
modo que, de regra, nasce antes da abertura da sucessao. A nulidade pode ser
decretada antes da morte do doador.

G-

Silvio Rodrigues, também lembrado por Arnoldo Wald, entende que a opiniao -
no sentido da acado poder ser desde logo ajuizada - € a que melhor atende ao
interesse da sociedade 'que ndo pode tolerar que a ameaca de revogacao dos
negocios juridicos se prolongue por longos anos."

Diante de tais consideracOes, hei por bem negar provimento ao agravo retido
interposto, mantendo integra a r. decisdo monocratica.



A SR2. JUIZA EVANGELINA CASTILHO DUARTE:

Peco vista.

SESSAO DE 27.04.2004
O SR. JUIZ PRESIDENTE:

O julgamento deste feito foi adiado da sesséo anterior, a pedido da Juiza
Revisora, quando, entao, o Juiz Relator negava provimento ao agravo retido.

A SR2. JUIZA EVANGELINA CASTILHO DUARTE:
Sr. Presidente,

Acompanho o em. Juiz Relator quanto ao agravo retido, negando provimento.

O SR. JUIZ ALBERTO VILAS BOAS:

Peco vista.

SESSAO DE 04.05.2004

O SR. JUIZ ALBERTO VILAS BOAS, Presidente:

O julgamento deste feito foi adiado na sesséo anterior, a meu pedido, como
Juiz Vogal, quanto, entdo, os Juizes Relator e Revisora negavam provimento ao
agravo retido.

Ponho-me de acordo com o voto do eminente Juiz Relator, por considerar que a
DOACAO inoficiosa pode ser intentada contra o doador, mesmo este estando
vivo. Os precedentes oriundos do Superior Tribunal de Justica, citados no voto
em questéo, sdo no sentido de que a a¢do anulatdria, aforada com base no art.
1.176 do Cddigo Civil/1916, ndo necessita aguardar o falecimento do doador,
que, em tese, praticou a liberalidade em ofensa a regra acima citada.

Nego provimento ao agravo retido.



O SR. JUIZ PEREIRA DA SILVA:
PRELIMINAR
NULIDADE DO PROCESSO A PARTIR DA MORTE DO DOADOR

Quanto a alegada nulidade do processo, a partir da data do 6bito do Requerido,
Clodion Resende, também entendo que nédo assiste razdo aos Apelantes.

Em nosso ordenamento juridico, ndo h&a nulidade sem prejuizo e, neste caso,
nao vejo qualquer prejuizo a embasar o pleito dos Recorrentes e, ademais,
conforme consta de f. 395/396, o espdlio do Requerido Clodion Resende
compareceu nos autos e pleiteou a substituicdo processual, sendo que contra
tal fato ninguém se insurgiu.

Se vicio houve, considero-o sanado.

Assim, rejeito a preliminar suscitada.

A SR2. JUIZA EVANGELINA CASTILHO DUARTE:

De acordo.

O SR. JUIZ ALBERTO VILAS BOAS:

De acordo.

O SR. JUIZ PEREIRA DA SILVA:
PRELIMINAR 02 - Julgamento ultra petita

No tocante a alegacdo de que houve julga-mento ultra petita, entendo que
melhor sorte assiste aos Apelantes. Entretanto, entendo que tal vicio néo é
capaz de gerar a nulidade do ato decisério, incumbindo ao Tribunal decotar a
parte excedente.

De acordo com o artigo 128, do CPC:

"O juiz decidira a lide nos limites em que foi proposta, sendo-lhe defeso
conhecer de questdes, ndo suscitadas, a cujo respeito a lei exige a iniciativa da
parte".

Da leitura da peca de ingresso, temos que os Apelados, em momento algum,
pleitearam a nulidade da totalidade da escritura publica de DOACAO, embora
tenham denominado a acao de: "A¢ao de Nulidade de Escritura Publica c/c
Cancelamento de Registro".



Em sua inicial, os Apelados afirmam que "da situacdo exposta, exsurge
presente um vicio inocultavel, grave, e que esta a provocar a nulidade da
DOACAO, qual seja: o ato de DOACAO teria que cingir-se em somente sobre a
metade da parte disponivel, isto é 41.546,51 m=2."

Ao final, pugnam pela procedéncia da de-manda "para o fim de declarar a
nulidade da DOACAO do imével questionado, na parte excedente e
correspondente a 41.546,51 m=2",

Como se verifica, ndo foi formulado pedido para a declaracdo da nulidade de
toda a DOACAO e, data venia, nem poderia sé-lo, porque parte do imével
doado pertencia a entdo esposa do Sr. Clodion Resende, Sra. Geralda Rosa
Resende, que nenhuma relagdo possui com os Autores Apelados.

A respeito do julgamento ultra petita, Walter Vechiato Junior, em sua obra
"Tratado dos Recursos Civeis", lembra que:

"diante da sentenca ultra petita (julgamento além do pedido), o tribunal afasta
0 excesso, figurando o principio do aproveitamento ou da conservacgao. O fato
de a sentenca ser proferida além do pedido ndo acarreta a nulidade absoluta,
quando o excesso pode ser objeto de reforma em outra Instancia (RT 755/396;
BAASPS 2.108/7)".

Desta forma, entendo que assiste razdo aos Apelantes, ja que nao poderia a
MM2 Juiza de primeiro grau ter declarado a nulidade de toda a DOACAO
efetivada, sendo certo que a nulidade é somente daquilo que exceder a parte
disponivel, sendo irrelevante a denominacao dada a acao proposta.

Com estas consideracdes, acolho a preliminar suscitada, reservando-me,

porém, o direito de adequar o julgamento ao pedido, apds a analise do mérito
recursal.

A SR2, JUIZA EVANGELINA CASTILHO DUARTE:

Peco vista.

SESSAO DE 11.05.2004

O SR. JUIZ PRESIDENTE:

Este julgamento veio adiado a pedido da Juiza Revisora, A Turma Julgadora
negaram provimento ao agravo retido e rejeitou a 12 preliminar do 1° apelo, O
Juiz Relator acolhia preliminar de nulidade parcial da sentenca.



A SR2. JUIZA EVANGELINA CASTILHO DUARTE:

Acompanho o ilustre Juiz Relator quanto a conclusao de ter havido julgamento
ultra petita, quando o MM. Juiz a quo decidiu pela nulidade da escritura de
doacdo, com cancelamento do registro, quando os autores requereram a
declaracéo de nulidade da DOACAO na parte excedente ao quinh&o disponivel
pelo doador.

Ora, a evidéncia que o MM. Juiz decidiu de forma diversa e mais abrangente do
que lhe foi requerido, incidindo em julgamento ultra petita.

Porém, como bem asseverou o eminente Juiz Relator, o vicio de julgamento
pode ser corrigido pelo Tribunal, com adequac¢édo da decisdo aos limites da lide.

O SR. JUIZ ALBERTO VILAS BOAS:

Na medida em que a solucdo de mérito sera favoravel aos apelantes, ndo ha
razdo para examinar a procedéncia da argumentacao relativa a possivel
julgamento ultra petita, razdo pela qual invoco o art. 249, 8§ 2°, CPC, e rejeito a
preliminar.

O SR. JUIZ PEREIRA DA SILVA:
MERITO
Quanto ao mérito, também entendo que nao assiste razdo aos Recorrentes.

E que, segundo a norma do art. 1.176 do CCB/1916, é nula a DOACAQO quanto
a parte que exceder a de que o doador poderia dispor por testamento no
momento da liberalidade e, segundo o art. 1.721 do mesmo Diploma Legal, o
testador que tiver descendente ndo podera dispor de mais da metade de seus
bens.

No caso dos autos, os Apelantes sustentam que o seu falecido pai possuia um
crédito de aproximadamente Cr$ 18.000.000,00, (padrdao monetéario da época)
oriundo da venda de outro imovel, cuja area supera a do imével doado, e que
restaram-lhe, ainda, treze lotes, perfazendo uma area de 3.450 m2 e uma casa
de morada em bairro valorizado da cidade. Afirmam, dessa forma, que o valor
do bem doado nao ultrapassava a metade dos bens de seu pai na época.

Data venia, o que se depreende das provas produzidas é que o pai dos
Apelantes terminou de receber o aludido crédito dois meses antes do ato da
DOACAO e, portanto, néo se pode afirmar que tal quantia integrava o seu
patriménio no momento da liberalidade, em 30 de dezembro de 1982.

O dinheiro, sabe-se, é bem fungivel e o Sr. Clodion Resende, pai dos litigantes,
afirmou em Juizo que utilizou o dinheiro havido com a venda do outro imével
para ajudar um de seus filhos, ora Apelante, e, ainda, que somente alienou o
referido bem para pagamento de dividas e para reforma da casa em que
residia, donde nado se pode presumir que o0 mesmo possuia aquele numerario
em suas méaos quando da DOACAO.



Ora, nesse caso, ndo ha que se falar em presuncao e, portanto, incumbia aos
Apelantes provar que o valor do imdével doado nao excedia a parte que poderia
dispor, sem prejuizo da legitima.

A respeito da prova, o mestre Carnelutti, afirma que:

"O Juiz esta no meio de um minusculo circo de luz, fora do qual sédo trevas, de
tras do enigma do passado e diante do enigma do futuro".

E a esse minusculo circulo denominou o Mestre de "prova".

Outra ndo é mesmo a situacao do julgador, sendo aquela de constatar ou ndo a
verdade dos fatos ale-gados diante da prova produzida pelas partes. Por mais
que se incline o processo civil moderno na busca da verdade real dos fatos, as
partes competem comprovar a veracidade do que foi por elas alegado.

Nesse sentido, sustenta o festejado Professor mineiro Humberto Theodoro
Junior que:

"(...) 0 juiz, no processo moderno, deixou de ser simples arbitro diante do
duelo judiciario travado entre as partes os litigantes e assumiu poderes de
iniciativa para pesquisar a verdade real e bem instruir a causa. Mas esse poder
nao é ilimitado, pois, segundo as regras que tratam dos 6nus processuais e
presuncdes legais, na maioria das vezes a vontade ou a conduta da parte influi
decisivamente sobre a prova e afasta a iniciativa do Juiz nessa matéria." (in
Curso de direito processual civil. 182 ed., Rio de Janeiro: Forense, 1996, p.419)

Portanto, as normas processuais civis ditam a qual das partes litigantes
compete comprovar a veracidade de fato relevante para o julgamento do feito.
Apesar da disposi¢cdo constante do art. 133 do CPC conferir ao julga-dor
legitimidade para a producdo de provas, com vistas a verdade real, impde-se,
entrementes, a limitacdo de tal atividade ao 6nus subjetivo da prova, tracado
pelo art. 333 daquele Diploma Legal.

Descuidando umas das partes do 6nus ali imposto, a consequéncia é uma sd: a
sucumbéncia na demanda. Concludente é o magistério de Luiz Eduardo
Boaventura Pacifico, ao discorrer sobre a questao:

"0 6nus subjetivo da prova identifica-se com a necessidade de as partes
fornecerem as provas dos fatos relevantes em seu favor. Caso ndo logrem
provar suficientemente os pressupostos faticos dos efeitos juridicos por elas
pretendidos, as partes correréo o risco de sucumbir.” (in Onus da Prova,
Revista dos Tribunais, Colecdo Estudos de Direito Processual Enrico Tullio
Liebman, vol. 44, p. 131)

N&o restam duvidas de que, neste caso, apds a DOACAO feita, o Sr. Clodion
Resende ainda permaneceu com uma area loteada de 3.450 m2 e uma casa de
morada; entretanto, o valor de tais bens ndo supera o do bem doado.

Considerando, pois, que os Apelantes ndo lograram éxito em comprovar que,
na data da liberalidade, o valor do imdével doado nao excedia a parte de que
seu pai poderia dispor em testamento, impde-se a procedéncia da demanda.



Entretanto, como ja salientado acima, a sancao legal ndo sera a ineficacia total
do ato, porém a reducao da liberalidade ao LIMITE marcado, isto é, quanto
aquela que exceder da parte disponivel.

Nesse sentido temos os seguintes julgados:

"N&o se anula a escritura de DOACAO pelos vicios apontados. Certo, todavia,
que o doador, quando a outorgou, ofendeu a regra do nosso direito, que hoje
se encontra no art. 1.176 do Cddigo Civil. Julga-se procedente em parte a acao
anulatdria, para o fim de declarar inoficiosa a liberalidade quanto a parte que
excedeu aquilo de que o doador, na época, poderia dispor por testamento."
(TJSP, 16.12.49; RT 184/761) - Dirceu A. Victor Rodrigues, "O Cdédigo Civil
perante os Tribunais”, volume II, p. 728, n. 5.319.

"Ac&o ordinaria de nulidade de DOACAO cumulada com sonegacéo de bens e
perdas e danos. DOACAO inoficiosa. Legitima. 1. A anulagdo da DOACAO no
tocante a parcela do patrimdénio que ultrapassa a cota disponivel em
testamento, a teor do art. 1.176 do Cédigo Civil, exige que o interessado prove
a existéncia do excesso no momento da liberalidade. 2. Recurso especial
conhecido e provido, por maioria." (STJ REsp 160.969/PE, 32 Turma, Rel. p/
Acérdao Min. Carlos Alberto Menezes Direito, DJU 23.11.98, p. 175).

"DOACAO INOFICIOSA - NULIDADE - ART. 1176 - CC - REDUCAO DA
LIBERALIDADE - DOACAO inoficiosa. Vulneracéo da legitima. Nulidade da parte
excedente a quota disponivel. Determinando a lei que o doador resguarde a
legitima dos seus herdeiros necessarios, a DOACAO n&o pode vulnera-la,
tornando-se nula naquilo que ultrapassa a parte disponivel. Provimento do
recurso para declarar nula a parte inoficiosa, reduzida a liberalidade aos limites
legais. Sentenca reformada."” (TJRJ - AC 1.763/95 - (Reg. 090895) - Céd.
95.001.01763 - 22 C. Civ. - Rel. Des. Sérgio Cavalieri Filho - J. 30.05.1995)

Considerando, pois, que o imoével pertencia ndo s6 ao Sr. Clodion Resende,
mas, também, a sua entdo esposa, entendo que ndo pode ser decretada a
nulidade de toda a DOACAO, devendo a sanc¢éo recair apenas sobre a parte
que exceder a parte disponivel.

Assim, entendo que devem as partes lancar méo da liquidagdo de sentenca
para verificagdo da area do imdével sobre a qual recaird a nulidade, uma vez que
é sabido que o Sr. Clodion Resende permaneceu com outros bens e estes
devem ser levados em conta para fins da afericdo da parte disponivel.

Ante o0 exposto, no mérito, dou parcial provimento ao recurso para declarar a

nulidade da DOACAO, tdo-somente, com relacéo a parte excedente aquilo de

que poderia dispor em testamento o Sr. Clodion Resende, em 30 de dezembro
de 1.982, o que sera aferido em liquidacdo de sentenca.

Ficam os Apelantes responsaveis pelo pagamento de 80% das custas recursais,
ficando os 20% restantes a cargo dos Apelados.



A SR2. JUIZA EVANGELINA CASTILHO DUARTE:

Discordo, porém, do ilustre Juiz Relator quanto ao acolhimento da nulidade da
DOACAO empreendida por Clodion Resende.

De conformidade com o disposto no art. 1.176, Cédigo Civil de 1916, é nula a
DOACAO quanto a parte que exceder a de que o doador, no momento da
liberalidade, poderia dispor em testamento.

E como ensina J. X. Carvalho Santos, in Codigo Civil Brasileiro Interpretado,
Editora Freitas Bastos, Vol. XVI, p. 403:

"Quer dizer, em qualquer hipdtese, mesmo que a acao de nulidade seja
intentada apos o falecimento do doador, para apurar se a DOACAO excedeu a
parte que o doador poderia dispor em testamento necessarias se fazem trés
operacoes:

a - a soma dos bens que possuia o doador, no dia que fez a DOACAO;

b - adicionam-se a esta soma os bens doados, fazendo-se abstracdo dos
melhoramentos, valorizagdo ou depreciacdo que tenham sofrido quando em
poder do donatario;

¢ - deduzem-se desse total os débitos do doador.

Do que resta, ap6s essa reducédo, se calcula a quota disponivel, isto &, aquilo
que o doa-dor poderia, no momento dispor em testa-mento."

Destarte, tem-se que esta provado que, ao tempo da DOACAO, o doador
possuia outros bens iméveis, conforme resposta ao quesito n. 03, dos
requeridos, f. 214/215, dada pelo perito oficial nomeado pelo juizo, que indica a
existéncia de treze lotes urbanos no seu patrimonio.

Através da pericia realizada, f. 203/220, o perito oficial ndo indicou, com
seguranca, o valor do imoével doado nem dos lotes urbanos que permaneceram
no patriménio do doador, na data da DOACAO.

Sendo o pedido de declaracdo de nulidade da DOACAO na parte excedente ao
quinh&o disponivel do doador, tem-se que se trata de nulidade de ato juridico,
que, uma vez alegado, deve ser provado por quem o argui, porquanto ha
presuncdo de validade, que deve ser desconstituida.

Ainda conveniente a licdo de J.X.Carvalho Santos:

"Para ser decretada a nulidade é imprescindivel que resulte provado que o valor
dos bens doados exceda o que o doador podia dispor por testamento, no
momento da liberalidade, bem como qual o excesso. Em caso contrario,
prevalece a DOACAO (Cfr. Ac. da Relagdo de Minas, em 13 de dezembro de
1924, na Rev. Forense, vol. 47, pag. 302)." (obra citada - p. 402).

Também a jurisprudéncia é no sentido de que incumbe aquele que alega a
nulidade da DOACAO a prova do seu excesso, porque a presuncdo ¢ de que o
proprietario pode dispor livremente dos seus bens.



"A anulacdo da DOACAO no tocante a par-cela do patriménio que ultrapassa a
cota disponivel em testamento, a teor do art. 1.176 do CC, exige que o
interessado prove a existéncia do excesso no momento da liberalidade. Recurso
especial conhecido e provido, por maioria. (Resp 160.969/PB, 32 T., Rel. Min.
Carlos Alberto Menezes Direito, j. 22.09.1998, DJU 23.11.1998, p. 175)"
(Negdcios Juridicos entre Pais e Filhos - Fernando Malheiros Filho - RT - Vol.
798 - p. 146).

E, mais:

"DOACAO inoficiosa. A quem busca anulagdo por infragdo ao art. 1.176 do CC,
pesa o 6nus da prova que o ato de liberalidade ex-cedeu o LIMITE legal. Igual
encargo de imporia ao cOnjuge que alega ter sido prejudicada sua meacgao se
admitido em tese esse motivo de nulidade ou anulabilidade, resta-ria
demonstrar o alegado prejuizo. Sentenca confirmada. (AC 591.003.769. 62
Cam. Civ. TJRS, Rel. Des. Adroaldo Furtado Fabricio, j. 18.06.1991,
Jurisprudéncia TJRS, C-Civeis, V.2, T. 7, p. 137-141)." (obra citada, p. 149).

Conclui-se, portanto, que, existindo prova de que o doador possuia outros bens
ao tempo da DOACAO, cujo valor néo foi fixado com seguranca, ndo estéa
provado que a DOACAO do imoével constituido pela area de 166.186,05 m2
tenha excedido o quinhao disponivel.

A prova pericial é deficiente para demonstrar o valor total do patrimdnio do
doador ao tempo da doacdo e, também, para demonstrar o valor
individualizado de cada um dos bens que o integrava, para se apurar 0 ex-
cesso da DOACAO.

Logo, néo se pode considerar como inoficiosa a DOACAO do imdvel, ndo tendo
os autores se desincumbido da prova que a eles cabia.

Diante do exposto, dou provimento ao recurso apresentado por CACILDO ROSA
RESENDE E OUTROS para, modificando a r. decisdo recorrida, julgar
improcedente o pedido formulado por ANDRE LUIS SISCONETTO REZENDE E
OUTRO, julgando prejudicado o recurso de VILA VICTORIA IMOVEIS LTDA., e
invertendo o 6nus da sucumbéncia, ficando suspensa sua exigibilidade, por
estarem os Apelados amparados pela justica gratuita.

O SR. JUIZ ALBERTO VILAS BOAS:

O art. 1.716, CC/16 veda ao doador dispor, no momento da liberalidade, de
mais da metade ideal de seus bens para terceiros, inclusive os descendentes.

Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica ja decidiu que:
"A validade da liberalidade, nos termos do artigo 1.176 do CC, é verificada no

momento em que feita a DOACAO e, ndo, quando da transcri¢éo do titulo no
registro de imoveis." - (RT 767/200).



No entanto, o autor que se dispde a atacar negécio juridico que projeta
presuncdo de ser valido e eficaz tem que se incumbir de provar que, no
momento em que realizada a DOACAO, a porc¢éo objeto da liberalidade
excedeu a cota-parte de livre disponibilidade do doador.

Sobre o tema, o Superior Tribunal de Justica reconhece que:

"A anulacdo da DOACAO no tocante a par-cela do patrimdnio que ultrapassa a
cota disponivel em testamento, a teor do art. 1.176 do Cddigo Civil, exige que
o interessado prove a existéncia do excesso no momento da liberalidade."
(Resp n° 160.969-PE, 32 Turma, Rel. Min. Carlos Alberto Meneses Direito, DJU
de 23/11/98, p. 175).

Dentro desta perspectiva, reconheco que os réus ndo produziram prova
convincente que demonstrasse, de forma clara e objetiva, quais os valores do
imoével doados aos autores e dos treze lotes remanescentes que, a época, ainda
permaneciam na posse e dominio do doador.

Neste particular, enfatizo que o fato de o doador e sua esposa haverem
alienado, em 4 de novembro de 1981, um imével de 117.077,55 m2 pelo preco
histérico de Cr$ 18.000.000,00 ao Escritério Estados Unidos Ltda. e que foi
pago mediante o resgate de notas promissdrias, venciveis em 10/03/82 e
10/10/82 (fls. 346/354), nio pode ser considerado em face da DOACAO que se
pretende parcialmente impugnar nesta demanda, ocorrida em 30/12/82.

Com efeito, o esclarecedor depoimento prestado por Clodion Resende ao
magistrado que presidia a instrucéo revela que toda esta verba foi consumida
pelo proprio, quer para o pagamento de dividas, quer para auxiliar outro filho -
Cacildo (f. 324 e verso).

No depoimento de f. 324/325, o doador re-velou que pouco lhe sobrou da
venda do aludido imodvel, razdo pela qual as regras da experiéncia indicam que,
no momento da liberalidade questionada na inicial, ndo mais seria licito cogitar
de considerar a aludida quantia - Cr$18.000.000,00 - para fins de se averiguar
qual era a ex-tensdo da metade ideal livre para a DOACAO.

Na ocasido da liberalidade cometida em favor dos co-réus, o patriménio do
doador era composto pelo imdvel descrito na inicial e por treze lotes que,
somados, equivaliam a 3.450m2 em determinado loteamento, situado em
Uberaba.

A prova pericial realizada no curso da instrugdo ndo transmite a seguranca
necessaria para afirmar qual era a dimenséo econémica dos imdveis em poder
do doa-dor no momento da liberalidade. Fez-se mencao a valores irreais, sem
que houvesse sido declinado o estado fisico de cada um, a regido em que estao
localizados e os critérios objetivos para a definicdo de seus valores individuais.

N&o ha, portanto, como dizer-se inoficiosa a DOACAO somente tendo em conta
a extenséo territorial da area doada aos filhos, porquanto um imoével de grande
dimensao pode ter valor inexpressivo e os lotes, com metragem inferior,
poderiam ter maior significacdo financeira por sua localizagdo, dentre outros
fatores.



Na medida em que a quantia decorrente da venda do imével de f. 346 - diverso
daquele objeto da liberalidade - ndo pode ser considerada por haver sido
consumida por Clodion Resende e sua esposa de forma comum, é natural
reconhecer que a sobra existente ndo foi devida-mente quantificada para se
declarar a existéncia ou ndo do excesso ho momento da liberalidade.

Enfim, a prova produzida pelos autores nao € objetivamente clara para
demonstrar, em termos financeiros, a violagdo do aludido dispositivo da lei civil,
razdo pela qual acompanho o voto da eminente Revisora, data venia. A regra
do art. 333, I, CPC, nao foi devidamente atendida.

Dou provimento ao apelo para julgar improcedente o pedido, invertidos os 6nus
da sucumbéncia e observada a gratuidade judiciaria.

"A nulidade é penalidade que importa em deixar de existir qualquer efeito do
ato, desde o momento de sua formacao (ex tunc). A sentenca que decreta a
nulidade retroage, pois, a data do nascimento do ato viciado." (Silvio de Salvo
Venosa, in "Direito Civil - Parte Geral", 32 ed., Sao Paulo: Atlas, 2003, p. 574)
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O SR. DES. ERNANE FIDELIS:
VOTO
PRELIMINAR DE NULIDADE DO TESTAMENTO:

A preliminar de nulidade do testamento ndo foi matéria ventilada na apelacéao,
nem fez parte da lide. Neste caso, dela, ndo tomo conhecimento.

MERITO:

Discute-se, no presente caso, sobre a justificativa e prova dos motivos de
DESERDACAO, constantes no testamento de Joaquim Benedito Braga.

Conforme ficou assentado, os deserdados teriam antecipado a acao
complementar de DESERDACAO, e proposto a nulidade da mesma, seja pela
falta de motivacao legal, seja pela falta de prova de qualquer motivo habil.

Houve divergéncia, tendo os votos vencedores entendido que tudo o que foi
alegado no testamento resultou provado, e que foi motivo suficiente para a
conclusao de deserdamento, entendimento ndo unanime, com o voto do
Relator, o que foi causa destes embargos.

Consta da escritura publica de testamento a seguinte motivacao: "ofensas
fisicas, desamparo moral na minha enfermidade, disputa de bens antes da
abertura da sucessao, injdria grave, ofensas fisicas e morais, ainda
afastamento da casa paterna, por questdes ridiculas e tendenciosas,
apropriacado de certos bens, impedindo a venda para custeio de despesas
médicas e hospitalares".

No que se respeita a ofensas fisicas, o art. 1.744, |, do antigo Cdédigo Civil, as
previa, e a boa doutrina sempre entendeu que, para justificar a DESERDACAO,
mister ndo se fazia a descricdo minuciosa no testamento das referidas ofensas,
bastando, para tanto, que se apresentasse prova futura do ato ofensivo.

No caso dos autos, a Unica referéncia que se faz a ofensas fisicas esta no
depoimento da esposa do falecido, e mae de Autores e Réus. No entanto, se no
testamento nao exige a descricdo minuciosa do fato, este ha de ser informado,
com toda a seguranca, o que, data venia, ndo ocorre na espécie, considerando,
em primeiro lugar, a completa falta de pormenores, bem como a informacgao
nao por observacao pessoal, além de que, pela gravidade da falta, suspeito é o
simples depoimento de uma mae, que, em casos como este, costuma ser
tendencioso.

A outra motivacéo se reduz no desamparo material e moral na enfermidade do
testador. No entanto, ndo ha nenhuma informacgao nos autos de que,
materialmente, houvesse tal desamparo por falta dos filhos, e, moralmente,
muito menos, prova-se ter havido tal ocorréncia, mesmo porque, para se
apurar qualquer conduta como contraria aos principios do bom sentimento,
mister se faz especificacdo clara de fatos, néo justificados no caso.



Na verdade, tudo o que foi dito como motivacdo da DESERDACAQO estéa
constante da acusacao de injdria grave.

A injuria grave, de modo geral, é praticada por meios de palavras e obras, e
aumenta de intensidade quando se é publica, mas, conforme o bom
ensinamento de CARLOS MAXIMILIANO, deve ser "... um gesto, ou propésito
desrespeitoso ..." (Direito da Sucessdes, 52 Ed., Freitas Bastos, vol. 111, pag.
146), o que evidentemente nédo ficou demonstrado, ja que afastamento da casa
paterna, ou questdes referentes a patrimobnio familiar, ndo induzem qualquer
intencao de ferir ou injuriar.

O certo é que, seguindo a linha da r. sentenca de primeiro grau, esta € uma
das questdes que mais trazem embaraco ao julgador, ja que envolve
patrimo6nio familiar, mormente quando de certa monta, fazendo com que a
moeda seja mais valiosa que o amor. Nem por isso, porém, atos que nao sao
de suma gravidade justificam deserdacdes, sob pena de a penalidade ser mais
grave do que qualquer falta cometida.

O que se deve observar é que, na verdade, um dos herdeiros beneficiados,
demonstrou efetivo interesse de o pai fazer o testamento de DESERDACAO,
conforme se pode ver do depoimento de Maria de Oliveira Bortolosso, que foi
conduzida diretamente pelo herdeiro Klinger, para testemunhar o testamento.
Deve-se observar, por outro lado, que atos posteriores ao falecimento do
testador, como é o caso de nao comparecimento ao seu sepultamento,
nenhuma influéncia podem exercer na DESERDACAO.

Por tais fundamentos, com a ressalva da questéo de disposicao de parte
disponivel a um dos netos, ACOLHO PARCIALMENTE os embargos, para declarar
nulas as clausulas de DESERDACAO.

Custas pelos Embargados.

E o meu voto.

O SR. DES. EDILSON FERNANDES:
Sr. Presidente,

Com a devida vénia, acolho os Embargos, nos termos do voto que proferi
quando do julgamento da Apelacéao.



O SR. DES. MAURICIO BARROS:
VOTO

Ressalto que o testemunho da genitora dos autores e dos réus revela-se de
suma importancia, tendo em vista que, normalmente, a conduta de uma mée é
disfarcar, encobrir os desentendimentos ocorridos no seio familiar, buscando
sempre manter a unidao de seus familiares. Se ela, depois do falecimento do
marido, confirmou os fatos por ele alegados no testamento, deve ser crida.
Acrescento que exigir da mae/testemunha o detalhamento dos fatos
ensejadores da DESERDACAO é exigéncia ndo contida na lei.

Os embargantes afirmam que a sua mae teria sido "dominada" pelo
filho/embargado Klinger José Braga, em consequéncia de sua fragilidade
causada pelo desgaste emocional e fisico experimentado com a doenca do
marido. Todavia, ndo existe prova alguma das alegacOes dos recorrentes, que
pudessem ensejar o convencimento de que a genitora agiu influenciada pelo
referido filho. Portanto, rogando vénia ao douto Relator, entendo que nao se
pode considerar tendencioso o depoimento da referida mae. Pelo contrario,
trata-se de testemunho isento, em que restou evidente a gravidade dos fatos
narrados e que motivaram a debatida DESERDACAO. Ademais, nenhuma
palavra foi dita pelos autores/embargantes questionando o carater ou eventual
preferéncia pelos filhos embargados, e é por essa razdo que prefiro acreditar
nela e ndo neles. Acreditar na mae dos embargantes é uma forma de
homenagea-los.

Mister registrar, ainda, que o fato de Klinger José Braga ter conduzido Maria de
Fatima Oliveira Bertolosso, bem como o testador, sua mulher e uma irma desta
ao Cartorio para testemunhar o aludido testamento, conforme depoimento da
aludida testemunha, a fl. 144/145, ndo tem relevancia alguma, tendo em vista
que nao ha prova de que tenha influenciado na manifestacdo da vontade do
pai, pois este, apesar da debilidade fisica, estava em perfeitas condi¢cbes
mentais quando da lavratura do testamento. Ademais, diante do grave estado
de saude do genitor, nao se revela estranho o fato de o filho ter conduzido o
veiculo utilizado pelo testador e aguarda-lo do lado de fora do Cartério.

O que importa, afinal, é que é incontroverso que os autores, ora embargantes,
nao ofereceram qualquer assisténcia material ou moral ao pai naqueles dias de
tanto sofrimento, conforme o testemunho de Maria de Fatima Oliveira
Bertolosso. Filhos que ndo dao carinho e assisténcia moral aos pais, em
momentos tao dificeis, devem, sim, ser deserdados. E € incontroverso que
houve agresséo fisica ao testador, conforme o testemunho insuspeito da dona
Maria de Lourdes Viana Braga, vilva do testador e méae dos autores e dos réus.

Por outro lado, o ndao comparecimento dos réus ao sepultamento do
pai/testador é fato que n&o pode influenciar na DESERDACAQO, como bem
afirmou o eminente Relator. Entretanto, serve para atestar a veracidade do
desamparo a que submeteram o pai durante sua doenca. Abandonaram-no até
mesmo na morte, naquele momento propicio a reconciliacdo dos espiritos.



Enfim, porque prefiro acreditar na mae e ndo nos embargantes, mormente
porque em momento algum questionaram a isencéo dela, e também por
entender que deve prevalecer a disposi¢ao de ultima vontade do genitor, que a
menos que fosse um crapula ndo deserdaria os autores, € que mantenho a
validade do testamento.

Com essas consideragdes, rogando vénia ao eminente Relator e ao douto
prolator do voto minoritario, rejeito os embargos.

Custas recursais, pelos embargantes.

O SR. DES. ANTONIO SERVULO:
Sr. Presidente,

Rejeito os Embargos, nos termos do voto que proferi quando do julgamento da
Apelacgao.

O SR. DES. JOSE DOMINGUES FERREIRA ESTEVES:
Peco vista dos autos.

SUMULA : PEDIU VISTA O TERCEIRO VOGAL, APOS VOTAREM O RELATOR,
ACOLHENDO, EM PARTE, OS EMBARGOS; OS PRIMEIRO E SEGUNDO VOGAIS,
REJEITANDO-OS; E O REVISOR, ACOLHENDO INTEGRALMENTE.

NOTAS TAQUIGRAFICAS
O SR. PRESIDENTE (DES. JOSE DOMINGUES FERREIRA ESTEVES):

O julgamento deste feito foi adiado na Sessédo de 14.08.07, a meu pedido, apés
votarem o Relator, acolhendo em parte os Embargos, os Primeiro e Segundo
Vogais, rejeitando-os, e o Revisor, acolhendo-os integralmente.

Passo a proferir o meu voto.

Cuida-se de embargos infringentes interpostos por Edelson Anténio Braga e
outros contra o julgamento dado ao recurso interposto por Kleber Jesus Braga e
outros, nos autos de acdo declaratéria de existéncia de causas de
DESERDACAO cumulada com peticdo de heranca e ineficacia de clausula
testamentaria, pugnando que, em novo exame do feito, prevaleca o voto
proferido pelo eminente Relator, Des. Edilson Fernandes, no sentido de
confirmar a sentenca objurgada.

Apoés a interposicao dos presentes embargos infringentes, o eminente Relator
acolheu parcialmente os embargos, o Revisor acolheu integralmente e os 1° e
2° Vogais rejeitaram.



Resta como ponto controvertido a afericdo se existem provas da ocorréncia de
hipoteses que justifiquem a DESERDACAO.

O testador fundamentou sua intencdo de deserdar alguns dos seus herdeiros na
ocorréncia de ofensas fisicas e morais, desamparo moral na enfermidade,
disputa de bens antes da abertura da sucesséao, injuria grave, ainda
afastamento da casa paterna, por questdes ridiculas e tendenciosas, além da
apropriacdo de certos bens, impedindo a venda para custeio de despesas
meédicas e hospitalares.

Dentre suas justificativas, conforme ja exposto pelos votos que me
antecederam, encontram previséo legal para DESERDACAO segundo o art.
1.744, incisos I, Il e 1V, do Cédigo Civil de 1916, norma pertinente a espécie,
as supostas ofensas fisicas, injdria grave e desamparo em grave enfermidade,
desde que devidamente corroboradas pelo conjunto probatério.

Nesse rumo, destaco a prescricao do art. 1.743 do Cddigo Civil de 1916:

"Art. 1.743. Ao herdeiro instituido, ou aquele a quem aproveite a deserdacao,
incumbe provar a veracidade da causa alegada pelo testador (1.742).

Paragrafo Unico. Ndo se provando a causa invocada pela DESERDACAO, é nula
a instituicdo, e nulas as disposicdes, que prejudiquem a legitima do deserdado."

Compulsando os autos, a Unica modalidade de prova encontrada para motivar a
DESERDACAO é de natureza oral, notadamente, a prova produzida quando
dep6s na qualidade de informante a vilva do 'de cujos' e mée dos herdeiros
autores e réus.

As demais testemunhas afirmaram que dois dos embargantes nédo foram ao
enterro do pai e que ndo mantinham contato com ele nos seus Ultimos meses
de vida.

A meu ver, tendo em vista que o testador dispunha de recursos financeiros e
contava com o apoio da esposa e dos filhos que ndo foram deserdados, ndo
restou caracterizado abandono que desse ensejo 8 DESERDACAO, tampouco
existem provas de que das discussdes familiares resultaram em injurias graves.

Quanto ao ndo comparecimento ao enterro, também n&o pode fundamentar a
DESERDACAO que deve se ater a fatos anteriores ao falecimento do testador.

No tocante as agressoées fisicas, s6 podem ser atribuidas ao herdeiro Hélder,
segundo afirmacao de sua méae, por certo, muito afetada psicologicamente pelo
falecimento do marido e pelas desavencas no seio familiar.

Ademais, causa espécie que tal agressdo a um homem enfermo ndo tenha
acarretado imediato prejuizo a sua saude o que seria demonstrado por atestado
meédico ou até mesmo um boletim de ocorréncia policial.

Assim, pela fragilidade da instrucdo probatéria no que se refere as causas de
DESERDACAOQ, instituto juridico excepcional da sucessao testamentaria,
impde-se o reconhecimento da nulidade das clausulas correlatas.



No mesmo sentido é o comentario da professora Maria Helena Diniz:

"Se nio se conseguir provar a causa da DESERDACAO, nula sera a instituicdo
de herdeiro e de todas as disposi¢cfes que prejudicarem a quota legitimaria do
deserdado (RT, 181:708); mas, se se tratar de legado, cumprir-se-a a
liberalidade que comporta a quota disponivel."(Cédigo Civil Anotado, ed.
Saraiva, 1995, pg.977)

Silvio de Salvo Venosa leciona que:

"Sempre reiteramos que o testamento €&, para o dispoente, um escudo de amor
e retribuicdo, mas pode converter-se numa espada de vinganca e édio.

Nao sédo, portanto, os comezinhos problemas de relacionamento familiar, nem
uma paixao de momento, que possibilitardo o afastamento do herdeiro da
heranca."(...)(Direito civil, 32ed. Atlas, 2003, pg.283 )

Outro ndo é o posicionamento deste Eg. Tribunal de Justica:

"Apelacdo civel. Acdo de DESERDACAO. Causa legal. Prova ausente. Recurso
nao provido. 1. Conforme dispfe o art. 1.965 do Cdédigo Civil de 2002, o
herdeiro instituido, ou qualquer outra pessoa a quem a DESERDACAO
aproveite, tem o 6nus de provar a veracidade da causa invocada. 2. Ausente
prova da causa autorizadora da DESERDACAO, revela-se correta a sentenga
que rejeitou a pretensdo no sentido de ser confirmada a DESERDACAO. 3.
Apelacéo civel conhecida e nao provida." (TIMG, Numero do processo:
1.0338.03.014052-3/001, Relator: Caetano Levi)

Cumpre ressaltar que a doagéao feita ao neto do testador em percentual do seu
patrimbnio que ndo afetou a legitima, deve permanecer incélume.

Diante de tudo exposto, com a devida vénia aos votos dos 1° e 2° Vogais,
acolho em parte os embargos, de acordo com o Relator.

Acrescento que, como tenho entendido, a DESERDACAO, que é um instituto
de pouco uso na Justica, representa uma excepcionalidade a uma regra geral
ditada, ndo so6 pelo Cdédigo Civil, mas pelo préprio Direito Natural, qual seja, a
de que o patrimonio dos pais se transfere com a morte destes a seus filhos.

Dentre as causas de DESERDACAO admitidas no art. 1744, incisos I, 1l e 1V,
do Cddigo Civil de 1916, sédo pertinentes as supostas ofensas fisicas, injdria
grave e desamparo em grave enfermidade, desde que devidamente
corroboradas pelo conjunto probatoério.

Salientam-se na suscitacdo da DESERDACAO o cometimento de duas faltas: a
ofensa fisica e a injuria grave. Ora, como se viu do meu voto, estou
entendendo, por se tratar de excepcionalidade, que a ofensa fisica ha que ser
comprovada ou por auto de corpo delito ou por uma simples queixa policial, o
mesmo ocorrendo com a injdria grave, cuja comprovacado deve ser absoluta,
sob pena de desvirtuamento, como ja disse, de uma regra de Direito Natural.



NUmero do processo: 1.0596.05.027436-1/001(1)
Relator: TERESA CRISTINA DA CUNHA PEIXOTO
Relator do Acorddo: TERESA CRISTINA DA CUNHA PEIXOTO
Data do Julgamento: 15/03/2007

Data da Publicacdo: 01/06/2007

Inteiro Teor:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - DECISAO INTERLOCUTORIA -
TEMPESTIVIDADE - INVENTARIO - TESTAMENTO - DESERCAO - MOTIVOS -
COMPROVACAO. O recurso cabivel contra deciséo interlocutéria suscetivel de
causar a parte lesdo grave e de dificil reparagdo é o agravo de instrumento, que
deve ser interposto no prazo de 10 (dez) dias. Consoante o disposto no art. 538
do Cdédigo de Processo Civil, a oposicao de Embargos de Declaracédo interrompe
0 prazo para a interposicdo de outros recursos. Para que a DESERDACAO
realizada através de testamento produza seus efeitos ndo basta a exclusao
expressa prevista na ultima manifestacao de vontade do de cujus, sendo
indispenséavel que o beneficiario da DESERDACAO intente acéo judicial e
comprove a existéncia das causas que a autorizaram.

AGRAVO N° 1.0596.05.027436-1/001 - COMARCA DE SANTA RITA DO SAPUCAI
- AGRAVANTE(S): ANDREA BRIGAGAO DE FRANCO - AGRAVADO(A)(S): YURI
BRIGAGAO DE FRANCO INVENTARIANTE ESPOLIO DE MARIA DE LOURDES
BRIGAGAO FERREIRA DE FRANCO - RELATORA: EXM2, SRa. DES2. TERESA
CRISTINA DA CUNHA PEIXOTO

ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 82 CAMARA CIVEL do Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais, incorporando neste o relatério de fls., na conformidade
da ata dos julgamentos e das notas taquigraficas, a unanimidade de votos, EM
REJEITAR A PRELIMINAR E DAR PROVIMENTO AO RECURSO.

Belo Horizonte, 15 de margo de 2007.

DES2. TERESA CRISTINA DA CUNHA PEIXOTO - Relatora

NOTAS TAQUIGRAFICAS

A SR2. DES?. TERESA CRISTINA DA CUNHA PEIXOTO:
VOTO

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por Andréa Brigagao de Franco
contra a decisado de f. 150 que, nos autos do inventario de bens deixados por
Maria de Lourdes Brigagao Ferreira de Franco, rejeitou os embargos
declaratérios opostos em face da decisdo de f. 138 que, por sua vez, indeferiu o
pedido de admissdo da recorrente no inventario, na condicdo de herdeira, "face
a sua DESERDACAOQ expressa".



Sustentou a recorrente, em sintese, que é filha da inventariada e,
conseqlentemente, herdeira legitima e necessaria, possuindo o direito de
receber o seu quinhdo quanto aos bens deixados pela méae, afirmando que
"existindo o testamento cerrado de fls. 80/84, onde existe mencao a
DESERDACAO da ora agravante, a r. decisdo agravada ndo poderia
simplesmente considerar a agravante deserdada de oficio, ndo a admitindo no
inventéario de sua mée, pois assim nao permitiu a ocorréncia do procedimento
pertinente a estes casos", alegando que "néo existe prova que as alegacdes de
fls. 236 do testamento cerrado sdo verdadeiras, bem como ndo existe acdo em
andamento para que se faca esta prova, quanto menos sentenca com transito
em julgado decidindo sobre os motivos de fls. 236" e, ainda, que no caso de ser
aceita a DESERDACAO de oficio, a sua filha Michelle de Franco Brigagéo
deveria receber seu quinh&o por representacao.

Requereu a atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso e, ao final, o seu
provimento, com o objetivo de ser deferido o pedido de admissao nos autos do
inventario ou, na eventualidade, com o objetivo de constar da decisdo agravada
a intimacao da herdeira da agravante Michelle de Franco Brigagao.

O recurso foi recebido em seu duplo efeito (ff. 183/185).
O MM. Juiz de primeiro grau prestou informacodes as ff. 190.
Contraminuta as ff. 204/210.

A douta Procuradoria-geral de Justica do Estado de Minas Gerais apresentou
parecer as ff. 212/215, opinando pela rejeicao da preliminar e provimento do
recurso.

Inicialmente, cumpre seja analisada a preliminar suscitada pelo agravado, no
sentido de que a decisdo hostilizada teria como fundamento a sentenca
proferida na Acdo Ordinaria de Deserc¢ao, razdo pela qual o recurso cabivel seria
a apelacéo.

Sem razao o agravado, uma vez que tanto a decisdo que inadmitiu a agravante
como herdeira da falecida, quanto a decisdo que rejeitou os embargos de
declaracao, foram proferidas incidentalmente nos autos do inventario, nao
havendo qualquer discussdo a respeito da sentenca que extinguiu a Acado de
DESERDACAO sem resolucdo do mérito, por auséncia de interesse processual
da parte.

Assim, tratando-se de decisao interlocutdria, o recurso cabivel é o agravo de
instrumento, na forma do art. 522 do Cdédigo de Processo Civil, razdo pela qual
rejeito essa prefacial.

No tocante a alegada intempestividade, melhor sorte ndo assiste ao recorrido,
uma vez que a decisdao que inadmitiu a recorrente como herdeira da falecida foi
publicada em 18 de agosto de 2006 (f. 142), iniciando o prazo para a oposi¢cao
de embargos declaratérios no dia 23 daquele més, em razao da Resolucédo n.°©
289/95, de 07/12/95 e do Provimento Gacor n.© 71/2002, de 04/07/2002.



Com efeito, o prazo de 05 (cinco) dias para oposi¢cdo dos Embargos de
Declaracdo se expirou no dia 28 de agosto de 2006, tendo sido devidamente
observado pela agravante, conforme a data do protocolo do recurso
(28/08/2006, f. 143).

Saliente-se que consoante o disposto no art. 538 do Codigo de Processo Civil, a
oposicado de Embargos de Declaracdo interrompe o0 prazo para a interposicao de
outros recursos.

Assim, apresenta-se tempestivo o agravo de instrumento interposto no dia 14
de setembro de 2006 (f. 02), uma vez que a decisdo que rejeitou os embargos
declaratérios foi publicada no dia 1° de setembro de 2006, sexta-feira, (f. 114),
iniciando em 06 de setembro de 2006 o prazo de 10 dias para a interposicao do
recurso, na forma da resolucdo e do provimento ja citados, findando-se o prazo
recursal no dia 15 daquele més e ano.

Posto isto, também rejeito a preliminar de intempestividade e conheco do
recurso, presentes os pressupostos de sua admissibilidade.

Revelam os autos que Yuri Brigagdo de Franco requereu a abertura do
inventéario da Sr.2 Maria de Lourdes Brigagédo Ferreira de franco, falecida em 08
de setembro de 2005 (ff. 39/40), tendo sido nomeado inventariante (f. 58).

A agravante peticionou nos autos do inventéario, requerendo sua admisséao
como herdeira (ff. 64/68), tendo o magistrado singular determinado o envio de
oficio ao Banco Unibanco para que pudesse informar a respeito do depdésito de
testamento cerrado (f. 91), encaminhando o documento.

Em 02 de maio de 2006 foi realizada audiéncia na qual o testamento cerrado foi
aberto e lido na presenca de todos (f. 124).

A agravante, afirmando que ndo houve a comprovacao dos motivos alegados
para a sua DESERDACAO, requereu o prosseguimento do feito (ff. 139/141),
tendo o Julgador de primeiro grau indeferido o pedido de sua de admisséao
herdeira Andréa Brigagéo de Franco (f. 138), motivando a oposi¢cdo dos
Embargos Declaratdérios de ff. 143/148, que foram rejeitados pela deciséo de f.
150.

A respeito do tema, cumpre salientar que ¢ licita a manifestacdo de vontade
testamentaria negativa, por via do instituto da DESERDACAOQ, previsto no
art.1961 do novo Cdédigo Civil, caracterizando o ato em que o herdeiro
necessario é privado de sua heranca legitima.

Sobre o tema preleciona Caio Méario:

"0 testador pode ter manifestado a sua vontade, privando um herdeiro do
quinhdo que deveria receber, o que indiretamente importa em beneficiar outro
herdeiro. Em verdade, "excluir é dispor". (Caio Mario da Silva Pereira,
Instituicbes de Direito Civil. Rio de Janeiro, Forense, 2004.)



Dessa forma, para excluir da sucessao herdeiros que ndo pertencam a classe
dos necessarios, quais sejam, o companheiro ou colaterais em qualquer grau,
deve o testador apenas dispor dos bens sem contempla-los, ndo sendo
necessaria declaracao ou qualquer outra formalidade. Entretanto, tal hip6tese
nao se aplica aos herdeiros necessarios que nestes casos, deve ser utilizado o
instituto da DESERDACAO, vez que, a estes é garantido o direito ao quinh&o
legitimario.

Com efeito, a DESERDACAO deve ser motivada, na forma do artigo 1742 do
Caodigo Civil de 1916, com correspondéncia legislativa no Novo Cédigo Civil, que
dispde em seu artigo 1964:

"Art. 1.964. Somente com expressa declaracédo de causa pode a DESERDACAO
ser ordenada em testamento".

De tal dispositivo legal, é possivel aferir que a causa da DESERDACAQO deve
ser expressamente indicada no testamento, ndo podendo ser alegados motivos
infundados, sob pena de ser destituida de eficacia, uma vez que sdo taxativas
as causas que a autorizam, prevendo o art. 1962 da novel Legislacéo Civil,
correspondente ao artigo 1744 da antiga legislacdo:

"Art.1962 Além das causas mencionadas no art.1814, autorizam a
DESERDACAO dos descendentes por seus ascendentes:

I - ofensa fisica;

Il - injuria grave;

11 - relagdes ilicitas com a madrasta ou com o padrasto;

IV - desamparo do ascendente em alienacdo mental ou grave enfermidade."

Dessa forma, para que a deserdacao realizada através de testamento produza
seus efeitos ndo basta a exclusdo expressa prevista na ultima manifestacao de
vontade do de cujus, sendo indispensavel que o beneficiario da deserdacao
intente acao judicial para comprovar a existéncia das causas que a
autorizaram, nos termos do disposto no cput do artigo 1743 do Cod. Civil/1916,
nao alterado pela nova legislacédo, que dispde em seu artigo 1965 Cdadigo Civil:

"Art. 165. Ao herdeiro instituido, ou agquele a quem aproveite a DESERDACAO,
incumbe provar a veracidade da causa alegada pelo testador".

A esse respeito, a licdo de Zeno Veloso:

"Para que a deserdacao tenha eficacia, ndo basta que conste no testamento,
com expressa declaracdo de causa. E preciso, ainda, com a morte do autor da
heranca e abertura da sucessao, que o herdeiro instituido, ou aquele a quem
aproveite a deserdacao, prove a veracidade da causa alegada pelo testador,
intentando a necesséria acado judicial, que esta submetida ao prazo de
decadéncia de quatro anos, a contar da data da abertura da sucessédo." (Cédigo
Civil Comentado, coord. Ricardo Filza, 32 ed., Sdo Paulo: Saraiva, 2004, p.
1828)



Assim, a decisdo de primeiro grau merece reforma, devendo a agravante ser
incluida no inventario como herdeira da falecida, uma vez que a DESERDACAO
somente produzira seus efeitos apds a prolacado de decisao judicial em demanda
movida pelo beneficiario, demonstrando a veracidade dos motivos alegados na
disposicao testamentaria.

Nesse sentido a jurisprudéncia deste Tribunal:

"DESERDA(;AO - ARTIGO 1962 CC - MOTIVOS AUTORIZADORES - NAO
CONFIGURAGCAO. A DESERDACAO s6 pode realizar-se através de
testamento, mas nao basta a exclusdo expressa prevista na disposicao
de ultima vontade, é necessario que o herdeiro instituido no lugar do
deserdado, ou o beneficiario da DESERDACAOQO, promova acéo judicial e
prove a existéncia das causas autorizadoras da DESERDACAO, nos
termos do artigo 1965 do Cdédigo Civil. Sem a comprovacdo dos motivos
alegados pelo testador para DESERDACAO, esta é ineficaz, n&o ficando
prejudicada a legitima do deserdado™.(APELACAO CIVEL N°©1.0713.04.037977-
6/001(1) - Relatora EXM2. SR&. DES2. VANESSA VERDOLIM HUDSON ANDRADE

Saliente-se que nao passou desapercebido o fato do agravado ja ter proposto
Acdo de DESERDACAO em face da agravante (ff. 154/158), no entanto, a
questao nédo restou devidamente decidida, uma vez que a peticéo inicial foi
indeferida e o processo foi extinto sem resolucdo do mérito (f. 176).

Com tais consideracdes, dou provimento ao recurso, para reformar a decisao
agravada, determinando a inclusao da agravante como herdeira necessaria nos
autos do inventario de Maria de Lourdes Brigagao Ferreira de Franco, até que,
eventualmente, haja o reconhecimento dos motivos que autorizaram a
DESERDACAO, através do procedimento judicial adequado.

Custas, pelo agravado, suspensa a exigibilidade, na forma do art. 12, da Lei n.
© 1060/50, em razao da declaracao de pobreza acostada a f. 51.

Votaram de acordo com o(a) Relator(a) os Desembargador(es): RONEY
OLIVEIRA e SILAS VIEIRA.

SUMULA : REJEITARAM A PRELIMINAR E DERAM PROVIMENTO AO
RECURSO.



NUmero do processo: 1.0707.01.033170-0/001(1)

Relator: EDILSON FERNANDES
Relator do Acorddo: MAURICIO BARROS
Data do Julgamento: 05/09/2006

Data da Publicacdo: 06/10/2006

Inteiro Teor:

EMENTA: CIVIL - ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE CAUSAS DE
DESERDAGCAO - CAUSAS APONTADAS NO TESTAMENTO E COMPROVADAS
PELA PROVA TESTEMUNHAL - PEDIDO IMPROCEDENTE - SENTENCA
REFORMADA. EXCLUSAO DOS HERDEIROS DOS DESERDADOS DO
TESTAMENTO - IMPOSSIBILIDADE DE DISCUSSAO. 1- Tendo o falecido exarado
em testamento a firme disposicdo de deserdar os filhos, apontando as causas
da DESERDACAO, e havendo comprovacgio desses fatos, deve ser mantida a
disposigdo de ultima vontade do testador. 2- E incabivel a discusséo afeta a
exclusado dos filhos dos deserdados do testamento, porque ausente legitimacéo
dos autores para tal pleito, nos termos do art. 6° do CPC.

V.V.

TESTAMENTO - CLAUSULA DE DESERDACAO - FATOS NAO COMPROVADOS -
INEFICACIA - INOBSERVANCIA DOS DIREITOS DOS HERDEIROS DO
DESERDADO - NULIDADE CARACTERIZADA. A DESERDA(;AO nao pode ser
declarada se as provas dos autos ndo demonstram de forma cabal os fatos
mencionados de forma genérica no testamento. A penalidade imposta nédo
ultrapassa os limites da pessoa deserdada, ndo podendo alcancar seus
descendentes, sendo vedado ao Poder Judiciario incluir herdeiros dos
deserdados e recalcular divisdo do monte-mor estabelecida no testamento.

APELA(;AO CIVEL N° 1.0707.01.033170-0/001 - COMARCA DE VARGINHA -
APELANTE(S): KLEBER JESUS BRAGA E OUTRO(A)(S) - APELADO(A)(S):
EDELSON ANTONIO BRAGA E OUTRO(A)(S) - RELATOR: EXMO. SR. DES.
EDILSON FERNANDES - RELATOR PARA O ACORDAO: EXMO SR. DES.
MAURICIO BARROS

ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 62 CAMARA CIVEL do Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais, incorporando neste o relatério de fls., na conformidade

da ata dos julgamentos e das notas taquigraficas, EM DAR PROVIMENTO,
VENCIDO O RELATOR.

Belo Horizonte, 05 de setembro de 2006.
DES. MAURICIO BARROS - Relator para o acordao.
DES. EDILSON FERNANDES - Relator vencido.

>>>



29/08/2006

62 CAMARA CIVEL
ADIADO

NOTAS TAQUIGRAFICAS

APELACAO CIVEL N° 1.0707.01.033170-0/001 - COMARCA DE VARGINHA -
APELANTE(S): KLEBER JESUS BRAGA E OUTRO(A)(S) - APELADO(A)(S):
EDELSON ANTONIO BRAGA E OUTRO(A)(S) - RELATOR: EXMO. SR. DES.
EDILSON FERNANDES

O SR. DES. EDILSON FERNANDES:
VOTO

Trata-se de recurso interposto contra a r. sentenca de f. 211/233-TJ, proferida
nos autos da acéo declaratéria de inexisténcia de causa de DESERDACAO,
cumulada com acao de peticdo de heranca e com pedido de ineficacia de
clausula testamentaria, ajuizada por EDELSON ANTONIO BRAGA e outros
contra KLEBER JESUS BRAGA e outros, que declarou nulo o testamento lavrado
por Joaquim Benedito Braga, afastando a eficacia da clausula de DESERDACAO
formulada desfavor dos autores, arbitrados os honorarios de sucumbéncia em
20% (vinte por cento) do valor da causa.

Em suas razbes, os apelantes sustentam a validade das disposi¢cbes de ultima
vontade constantes no testamento impugnado, visto que comprovados os
motivos que ensejaram a DESERDACAO dos herdeiros legitimos. Requerem a
reforma da r. sentenca para que seja julgado improcedente o pedido inicial ou,
na eventualidade, sejam os honorarios de sucumbéncia reduzidos para o
percentual de 10% (dez por cento) do valor dado a causa (f. 237/242-TJ).

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhec¢o do recurso.

O MM. Juiz da Causa decretou a nulidade do testamento impugnado ao
argumento de que nao restou "comprovada a existéncia de causas legais habeis
para permitir a DESERDACAO dos autores por seu pai"(f. 232-TJ), aliado ao
fato de que houve a exclusdo dos herdeiros necessarios em beneficio exclusivo
dos ora réus.

Analisando minuciosamente os autos, constato que o sr. Joaquim Benedito
Braga lavrou testamento publico onde fez constar em sua clausula quarta que:

"Que, resolve, por disposicao de ultima vontade, deserdar na conformidade do
artigo 1.741 e seguintes do Cdédigo Civil Brasileiro, os seus filhos RONALDO
DOMINGOS BRAGA, EDELSON ANTONIO BRAGA e HELDER ALOYSIO BRAGA,
esclarecendo e especificando, desde ja, que assim procede pelos seguintes
motivos legais que autoriza a presente disposicdo: Ofensas fisicas, desamparo
material e moral na minha enfermidade, disputa de bens antes da abertura da
sucessao, injuria grave, ofensas fisicas e morais, ainda afastamento da casa
paterna por questdes rediculas (sic.) e tendenciosas, apropriacao de certos
bens, impedindo a venda para custeio de despesas médico-hospitalar, motivos



estes suficientes que justificam esta medida extrema; entdo, por isso, quer e
determina que por ocasido de sua morte, 87,50% (oitenta e sete e meio por
cento) de seus bens, fiquem pertencendo em partes iguais a seus filhos KLEBER
JESUS BRAGA e KLYNGER JOSE BRAGA, que S80 seus sucessores universais; e
o restante, ou sejam 12,5% (doze e meio por cento), desses bens, que pode
dispor livremente, conforme lhe faculta a Legislacdo Civil, determina que
fiqguem pertencendo ao seu neto KLYNGER JOSE BRAGA JUNIOR" (f. 54-TJ)

O artigo 1743 do Cddigo Civil de 1916 dispunha que "ao herdeiro instituido, ou
aquele a quem aproveite a DESERDACAOQO, incumbe provar a veracidade da
causa alegada pelo testador".

Ainda que os herdeiros deserdados sejam os autores da agao, constitui 6nus
dos réus a prova dos fatos constantes no testamento, ensinando o renomado
professor SIILVIO DE SALVO VENOSA que:

"O herdeiro apontado como deserdado ndo precisa aguardar ser demandado.
Pode-se adiantar e pedir a declaracdo da inexisténcia da causa descrita pelo
testador. Esse herdeiro pode mover a a¢ao declaratdria tipica pedindo que o
juiz declare inexistir a causa descrita no testamento. Nao se lhe tolhe a
iniciativa da prova, mas a maioria dos fatos negativos ndo admite prova.
Cabera ao réu provar a veracidade da causa, pelo art. 1.965"(Direito Civil,
Direito das Sucessdes, 32 ed., p. 290, destaquei).

A comprovacgao das causas dispostas no ato de ultima vontade do testador
constitui requisito indispensavel para o decreto da DESERDACAO, sob pena de
se transformar o testamento em um instrumento de vinganca e 6dio.

No presente caso, somente as hipoteses de ofensa fisica, injdria grave, e
desamparo do ascendente em grave enfermidade, dispostas no art. 1944, do
CC de 1916, é que foram suscitadas no testamento para o decreto da
DESERDACAO dos filhos do falecido.

Conforme bem observado pelo MM. Juiz da Causa, o testador era dono de
diversas sociedades empresarias, que culminavam em constantes discussdes
familiares (f. 219-TJ).

A informante Maria de Lourdes Viana Braga, vilva do sr. Joaquim Benedito
Braga, ressaltou em seu depoimento que em razao das discussdes, "seu
marido, 'por decisao dele’, decidiu separar os bens", entregando-os para os 5
filhos (f. 149).

A insatisfacdo do testador com as atitudes dos filhos era evidente, tanto que
em suas disposicdes de ultima vontade se queixou do afastamento dos mesmos
da casa paterna (f. 54-TJ), em claro descontentamento com a situacao.

Ainda que a separacdo patrimonial tenha sido a causadora de todo o transtorno
familiar, ndo pode ser utilizada como justificativa para aplicacdo do extremo
instituto da DESERDACAO.

Isso porque no bergo familiar, discussdes entre pais e filhos, ainda que
reprovaveis, sdo em certos casos inevitaveis.



Ao mesmo tempo em que as discussdes aconteciam, demonstrava o pai, ainda
que magoado, um amor especial pelos descendentes, tanto que partilhou parte
de seu patrimbnio entre 0s mesmos.

Ora, é inegavel que uma doenca como a que o autor fora acometido (Cancer)
desestabiliza o emocional dos familiares mais préximos, contribuindo para
desentendimentos desnecessarios. Tanto que o sobrinho do falecido, em seu
depoimento afirmou que:

"O relacionamento de Joaquim com seus filhos era muito bom, havia um
sentimento de familia, mas apds a doenca ele passou a se desentender com 0s
autores" (f. 147-TJ, destaquei)

A testemunha de f. 144, que era empregada da casa, sustentou que:

"Trabalha para a familia ha 3 anos, tendo trabalhado, anteriormente por duas
vezes para a familia, uma por uma nos (sic) e pou e outra por dois anos.
Nestas duas oportunidades a familia era muito unida, o pai se relacionava
muito bem com os filhos, bem assim com a mae. ..... (omissis). Disse ainda a
depoente que Joaquim, antes de cair na cama, lhe confidenciou que os autores
o0 haviam levado a Justica por causa da heranca, razao pela qual haviam
cortado as relagbes com ele..."(f. 144, destaquei).

A testemunha ouvida a f. 145 confirmou "que o relacionamento dos filhos com
Joaquim era normal” (f. 145), fato que ndo permite concluir que na familia em
questao a regra eram os desentendimentos.

Nao restou comprovada qualquer ofensa fisica ao falecido, devendo ser
recebida com cautela as informacdes prestadas pela viiva (informante), em
razdo do seu claro sentimento de magoa em relagdo aos deserdados.

Outrossim, a auséncia dos filhos durante a doenca do pai ndo possibilita a
incidéncia do artigo 1744, inciso V, do CC de 1916, visto que o afastamento se
deu justamente pelos desentendimentos anteriores de ambos, restando o
testador materialmente amparado ao longo de sua luta pela sobrevivéncia,
dada sua consideravel condicdo econdmica.

A esse respeito, oportuna a licdo do ja mencionado Professor, SILVIO DE
SALVO VENOSA:

"O desamparo é eminentemente econdmico, na medida do que podia o
descendente amparar. Todavia, ndo se descarta o desamparo mora e
intelectual, da diccao legal. O caso concreto e o prudente exame das
circunstancia pelo juiz ditardo a procedéncia da causa de DESERDACAQ"(ob.
cit. p. 295, destaquei).

Em sintese, a inexisténcia de provas robustas que evidenciam a ocorréncia dos
incidentes, aliado ao fato de que o testador nao disp6s de modo claro em que
consistiram as agressfes e o abandono, inviabilizam a incidéncia dos efeitos da
DESERDACAO.



Nesse sentido ja decidiu este colendo Tribunal:

"DESERDACAO - ARTIGO 1962 CC - MOTIVOS AUTORIZADORES - NAO
CONFIGURACAO.

A DESERDACAO so6 pode realizar-se através de testamento, mas ndo basta a
exclusdo expressa prevista na disposi¢cao de ultima vontade, é necessario que o
herdeiro instituido no lugar do deserdado, ou o beneficiario da DESERDACAO,
promova acao judicial e prove a existéncia das causas autorizadoras da
DESERDACAO, nos termos do artigo 1965 do Codigo Civil. Sem a
comprovacdo dos motivos alegados pelo testador para DESERDACAO, esta é
ineficaz, nao ficando prejudicada a legitima do deserdado"(Ap. Civel
1.0713.04.037977-6/001, Rel®. Des®. VANESSA VERDOLIM HUDSON
ANDRADE, j. 21.03.2006)

Por fim, ainda que se admitisse a exclusdo dos herdeiros, houve a partilha do
monte-mor somente entre os outros dois filhos do testador e seu neto,
restando excluidos da sucessao os herdeiros dos deserdados.

A penalidade imposta n&o ultrapassa os limites da pessoa deserdada, ndo
podendo alcancar seus descendentes, uma vez que "Seus filhos ndo sdo
afastados do direito de representacdo, ainda que assim tenha disposto o
testador"(ob. cit., p. 296).

A ultima vontade do testador ndo poderia ser alterada pelo Poder Judiciario pela
simples inclusdo dos herdeiros dos deserdados, através de mero calculo
matematico de redistribuicdo do monte-mor, sob pena de se afastar sua real
intencdo, sendo imperiosa a decretacdo de nulidade do testamento.

No tocante a reducdo da verba honoraria arbitrada em 20% do valor dado a
causa (R$30.000,00 - f. 9), foi observada a complexidade da causa, o zelo dos
patronos dos autores, o tempo de duragdo do processo, bem como a
quantidade de réus no poélo passivo da demanda, ndo havendo se falar em sua
reducédo.

NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Custas pelos apelantes.

O SR. DES. MAURICIO BARROS:

VOTO

De acordo com a doutrina e a jurisprudéncia, somente com expressa declaracao
da causa que motivou o ato pode o testador ordenar a DESERDACAQ, nos
termos do art. 1.742 do Cdédigo Civil de 1916, aplicavel ao caso. Nao provada a
causa alegada para a DESERDACAOQO, é nula a disposicdo testamentaria, ndo

produzindo qualquer efeito, conforme art. 1.742, Paragrafo Unico, do aludido
diploma legal.



Depois da morte do testador, cabe ao herdeiro instituido ou a qualquer
interessado na heranca, respeitada a ordem de sucesséo, provar a causa
alegada pelo testador, ajuizando acdo ordinaria ou declaratéria, cuja sentenca
reconhecera a causa como justificativa da DESERDACAQ. Todavia, pode o
herdeiro apontado como deserdado adiantar-se e mover agao declaratéria,
visando a declaragéo da invalidade da DESERDACAO. N&o se tolhe a iniciativa
da prova, mas, como a maioria dos fatos negativos nao admite prova, cabera
ao réu, nesse caso, provar a veracidade da causa da DESERDACAQ, conforme
o art. 1.743 do Cddigo Civil de 1916.

Cabe salientar que as causas da DESERDACAO sio apenas aquelas dispostas
nos artigos 1.595, 1.744 e 1.745 do Cdédigo Civil de 1916, ndo se admitindo
extensdo ou analogia.

No caso em julgamento, os deserdados, ora apelados, ajuizaram a presente
acdo declaratoria visando a declaracdo de nulidade do testamento feito por
Joaquim Benedito Braga, pai dos autores e dos réus, pretendendo a ineficacia
da clausula quarta, através da qual se determinou a DESERDACAO dos
primeiros (copia fl. 16/17). Na sobredita clausula, o testador dispds a sua
vontade da seguinte forma (fl. 16):

"Que, resolve, por disposi¢ao de ultima vontade, deserdar na conformidade do
artigo 1.741 e seguintes do Cdadigo Civil Brasileiro, os seus filhos RONALDO
DOMINGOS BRAGA, EDELSON ANTONIO BRAGA E HELDER ALOYSIO BRAGA,
esclarecendo e especificando, desde ja, que assim procede pelos seguintes
motivos legais que autoriza a presente disposicao: - Ofensas fisicas, desamparo
material e moral na minha enfermidade, disputa de bens antes da abertura da
sucessdao, injuria grave, ofensas fisicas e morais, ainda afastamento da casa
paterna por questdes ridiculas e tendenciosas, apropriacdo de certos bens,
impedindo a venda para custeio de despesas médico-hospitalares, motivos
estes suficientes que justificam esta medida extrema;"

Como se V&, o testador imputou varias acusagdes contra 0s
autores/deserdados, culminando com a afirmacdo de abandono e omissédo no

dever de assisténcia e amparo para com ele.

Nos termos do art. 1.744 do Cédigo Civil de 1916 - repito, mais uma vez,
aplicavel ao caso em julgamento -, sdo causas de DESERDACAO:

"Art. 1.744 - Além das causas mencionadas no art. 1.595, autorizam a
DESERDACAO dos descendentes por seus ascendentes:

| - ofensas fisicas;

Il - injdria grave;

1l - desonestidade da filha que vive na casa paterna;
IV - relages ilicitas com a madrasta, ou o padrasto;

V - desamparo do ascendente em alienacdo mental ou grave enfermidade.



No caso dos autos, a prova testemunhal revela-se de suma importancia para o
deslinde da demanda, isto é, tem o condao de corroborar as acusacdes feitas
pelo testador, autorizando a debatida DESERDACAO. Primeiramente, vale
transcrever trechos do depoimento da testemunha MARIA DE FATIMA OLIVEIRA
BERTOLOSSO (p. 144):

"Desta feita, ou seja, nestes 3 anos, os autores ja ndo mais freqientavam a
casa, porém o Helder ainda morava la, deixando o lar para casar em novembro
de 2001, mas estava de relacdes cortadas com os pais. Disse ainda a depoente
que Joaquim, antes de cair de cama, lhe confidenciou que os autores o haviam
levado a Justica por causa da heranca, razao pela qual haviam cortado relac¢des
com ele, mas ela como empregada nao tinha muito conhecimento do que
estava acontecendo. Por ocasido do sepultamento de Joaquim, somente
Edelson compareceu neste momento, mas Ronaldo e Hélder nao
compareceram, estando presentes os requeridos.

(...) que na fase aguda da doenca de Joaquim 0s autores nunca compareceram
para visitar o pai e com relacdo ao hospital nada sabe informar."

O testemunho mais importante é o de MARIA DE LOURDES VIANA BRAGA,
vilva do testador e mae dos autores e dos réus, que a meu sentir comprova a
justica da DESERDACAO. Confira-se (fl. 149/150):

"No final da vida seu marido teve uma vida 'muito aborrecida’, 'muita
contrariedade'. 'Ele chegava em casa para contrariar, era s6 problema de
heranca’'. Trés de seus filhos eram os causadores desses problemas, Ronaldo,
Edelson e Helder. Os fatos comecaram ha 5/6 anos, aconteciam mensalmente,
quando nao ocorriam até duas vezes por més. Ocorriam discussdes do falecido
com seus filhos, e essas discussbes chegavam a agressividade verbal, e 0 mais
novo, Hélder, a agredir fisicamente o pai, e o Ronaldo chegou a ameacar o pai
com uma ferramenta, um serrote, fato este confidenciado a declarante por
marido.

(...) que na fase mais aguda da doenca de Joaquim nao foram visita-lo e dois
deles, Ronaldo e Hélder, ndo compareceram ao sepultamento. Os trés filhos ja
mencionados ndo ofereceram qualquer tipo de apoio ao pai.”

O depoimento da mae dos autores e dos réus € muito claro, narrando os fatos
como realmente aconteceram. Ademais, seria até mesmo esperado que a mae
procurasse ficar neutra e tentasse encobrir os desentendimentos entre o pai e
os filhos deserdados. Todavia, isto ndo ocorreu, 0 que evidencia a gravidade
dos acontecimentos, refor¢cando as causas da DESERDACAO.

Como se V&, restou demonstrada, nos autos, a primeira causa de
DESERDACAO disposta no art. 1.744, inciso I, do Cédigo Civil de 1916, isto €,
a ofensa fisica praticada pelos dois filhos do testador, HELDER E RONALDO.

Revela-se, ainda, patente, outra causa para a DESERDACAO, consubstanciada
no desamparo do ascendente em alienacdo mental ou grave enfermidade,
prevista no inciso V, do supracitado artigo.



Fazendo uma releitura minuciosa dos autos, constata-se que o testador foi
vitima de cancer na garganta, sofrendo com a referida doenca por muitos anos.
E incontroverso, também, que os autores, ora apelados, ndo ofereceram
qualquer assisténcia material ou moral ao pai naqueles dias de tanto
sofrimento. Filhos que ndo ddo carinho e assisténcia moral aos pais, em
momentos tdo dificeis, devem, sim, ser deserdados.

Poder-se-ia argumentar que o pai dos apelados ndo necessitava de ajuda
financeira, sendo capaz de arcar com os custos da doenca. Todavia, padecendo
o testador de cancer na garganta, vindo a definhar, progressivamente, no
decorrer dos anos, até o falecimento, é indubitavel que necessitasse apenas do
carinho, da atencédo e do apoio moral dos filhos, o que nao lhe foi oferecido
pelos autores. E oportuno salientar, alias, que dois dos autores sequer
compareceram ao enterro do pai, o que revela total descaso e insensibilidade
em relagdo ao genitor, evidenciando o total desamparo moral em relacdo a
este.

Ainda que se reconhecesse que os desentendimentos entre os familiares fossem
oriundos de conflitos existentes na sociedade da qual os filhos do testador
faziam parte, e da qual o pai ja havia se retirado, é inegavel que os autores
foram omissos no dever de prestar assisténcia e amparo ao pai enfermo, o que
justifica o propdsito deste de deserdar tais filhos.

Por derradeiro, cumpre registrar o total descabimento, nesta sede, de discussao
afeta a exclusdo dos filhos dos deserdados, porque ausente legitimacao dos
autores para tal pleito, pois ndo se pode pleitear direito alheio em nome
proprio, consoante o disposto art. 6° do Cédigo do Processo Civil. Terceiros que
se sentirem prejudicados com a DESERDACAQO devem procurar a via propria
para defenderem seus interesses.

Enfim, tenho que a r. sentenga merece reforma.

Com essas consideragdes, rogando vénia ao eminente Relator, DOU
PROVIMENTO ao recurso para reformar a r. sentenca e julgar improcedente o
pedido inicial, invertidos os 6nus sucumbenciais.

Custas recursais, pelos apelados.

O SR. DES. ANTONIO SERVULO:
Sr. Presidente.

Peco vista dos autos.

SUMULA: PEDIU VISTA O VOGAL, APOS VOTAREM O RELATOR NEGANDO
PROVIMENTO, E O REVISOR DANDO PROVIMENTO.

>>>>



NOTAS TAQUIGRAFICAS
O SR. PRESIDENTE (DES. ERNANE FIDELIS):

O julgamento deste feito foi adiado na Sesséao do dia 29/08/2006, a
pedido do Vogal, apds votarem o Relator, negando provimento, e o Revisor
dando provimento.

Com a palavra o Desembargador Anténio Sérvulo.

O SR. DES. ANTONIO SERVULO:

Sr. Presidente.

Pedi vista desses autos a vista da divergéncia havida entre o voto do ilustre
Relator e do digno Revisor.

Com a devida vénia, acompanhado o voto do eminente Revisor, uma vez que
nao comprovada a ocorréncia de qualquer dolo, fraude ou simulacdo no
testamento, e tendo em vista que a prova dos autos, especialmente o
depoimento da vilva do testador, comprova os fatos nele alegados.

Entendo que deva prevalecer a vontade do testador, nos termos do art. 85 e
1.660 do Cdédigo Civil de 1916.

Por esse motivo, e renovando vénia, acompanhado o voto do eminente Revisor
e dou provimento ao recurso.

SUMULA : DERAM PROVIMENTO, VENCIDO O RELATOR



NUumero do processo: 1.0713.04.037977-6/001(1)

Relator: VANESSA VERDOLIM HUDSON ANDRADE
Relator do Acordao: VANESSA VERDOLIM HUDSON ANDRADE
Data do Julgamento: 21/03/2006

Data da Publicacdao: 07/04/2006

Inteiro Teor:

EMENTA: DESERDACAO - ARTIGO 1962 CC - MOTIVOS AUTORIZADORES -
NAO CONFIGURACAO . A DESERDACAO s6 pode realizar-se através de
testamento, mas nao basta a exclusdo expressa prevista na disposicao de
ultima vontade, é necessario que o herdeiro instituido no lugar do deserdado,
ou o beneficiario da DESERDACAO, promova acéo judicial e prove a existéncia
das causas autorizadoras da DESERDACAO, nos termos do artigo 1965 do
Cdédigo Civil. Sem a comprovacdo dos motivos alegados pelo testador para
DESERDACAO, esta ¢é ineficaz, néo ficando prejudicada a legitima do
deserdado.

APELACAO CIVEL N° 1.0713.04.037977-6/001 - COMARCA DE VICOSA -
APELANTE(S): ANA MARIA ROCHA E SILVA - APELADO(A)(S): JOSE MAURO
ROCHA DE OLIVEIRA E OUTRO(A)(S) - RELATORA: EXM®. SR2. DES2. VANESSA
VERDOLIM HUDSON ANDRADE

ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 12 CAMARA CIVEL do Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais, incorporando neste o relatério de fls., na conformidade
da ata dos julgamentos e das notas taquigraficas, a unanimidade de votos, EM
NEGAR PROVIMENTO.

Belo Horizonte, 21 de marco de 2006.

DES®. VANESSA VERDOLIM HUDSON ANDRADE - Relatora

NOTAS TAQUIGRAFICAS
A SR2. DES2. VANESSA VERDOLIM HUDSON ANDRADE:
VOTO

Trata-se de recurso de apelacdo proposto a f. 82/90 por Ana Maria Silva Rocha,
nos autos da acdo de DESERDACAO movida contra José Mauro Rocha de
Oliveira e Marcio Antdnio Rocha de Oliveira, visando a reforma da sentenca de
f. 75/80, que julgou improcedente o pedido inicial, afastando a DESERDACAO,
mantendo os ora apelados no rol de herdeiros de Jesus Rocha de Oliveira, pai
dos litigantes.

Em suas razfes recursais, alega o apelante, em sintese, que estao presentes 0s
requisitos ensejadores da DESERDACAO, devendo prevalecer a disposi¢do de
ultima vontade do testador.



Em contra-razdes, a f. 94/100, alega o apelado inexisténcia dos motivos
autorizadores da DESERDACAO e rebate a prova testemunhal produzida.

Manifestou-se a d. Procuradoria de Justica a f. 110/112 pelo desprovimento
recurso apelativo.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco da apelacéao.

A DESERDACAO, nas palavras do ilustre Carlos Roberto Gongalves, "é o ato
unilateral pelo qual o testador exclui da sucessédo herdeiro necessario, mediante
disposicao testamentaria motivada em uma das causas previstas em lei".
(Direito das Sucessobes, ed. Saraiva, p. 90).

As causas autorizadores da DESERDACAO do descendente pelo ascendente
sao as mesmas que autorizam a exclusdo do herdeiro por indignidade, além das
previstas no artigo 1962 do Cédigo Civil, vejamos:

Art. 1962. Além das causas mencionadas no art. 1.814, autorizam a
DESERDACAO dos descendentes por seus ascendentes:

| - ofensa fisica;

Il - injdria grave;

Il - relacdes ilicitas com a madrasta ou com o padrasto.

IV - desamparo do ascendente em alienagcdo mental ou grave enfermidade.

A DESERDACAO, como explanado acima, s6 pode realizar-se através de
testamento, mas nao basta a exclusdo expressa prevista na disposicao de
ultima vontade, é necessario que o herdeiro instituido no lugar do deserdado,
ou o beneficiario da DESERDACAO, promova acéo judicial e prove a existéncia
das causas autorizadoras da DESERDACAO, nos termos do artigo 1965 do
Cddigo Civil. O autor retro referido acentua essa necessidade.

Art. 1965. Ao herdeiro instituido, ou aquele a quem aproveite a DESERDACAO,
incumbe provar a veracidade da causa alegada pelo testador.

Portanto, sem a comprovacao dos motivos alegados pelo testador para
deserdacao, esta é ineficaz, ndo ficando prejudicada a legitima do deserdado.

Da analise dos autos, verifico que a DESERDACAO promovida contra o ora
apelado José Mauro Rocha de Oliveira, teve como fundamento a alegacéo de
injaria grave, por ter prometido o mesmo manter a clausula de usufruto
vitalicio existente em um imével comprado do pai, conseguindo assim
autorizacédo deste para a venda, nédo tendo cumprido tal promessa.

A DESERDACAO por injaria grave é aquela que atinge seriamente a dignidade,
a honra, a reputacdo do testador, pelo que entendo que o fato acima néo pode
ensejar a DESERDACAO do apelado José Mauro Rocha de Oliveira, pois, apesar
de seu ato ser reprovavel, ndo configura, ao meu ver, injuria grave, até porque
nao causou nenhum prejuizo ao testador.



O ato do testador de deserdar seu filho, com quem mantinha bom
relacionamento até entdo, de acordo com a prova testemunhal constante aos
autos, foi um ato impulsivo, tomado em um momento de célera e decepcao
pelo filho o ter enganado, o que ndo pode constituir motivo autorizador da
DESERDACAO, por n&o ser considerado grave e muito menos injdria.

Com relacdo ao outro filho deserdado, Marcio Anténio Rocha de Oliveira,
fundamentada no fato de ter este abandonado os pais quando ficaram doentes,
verifico que tal fato ndo ficou devidamente comprovado, sendo a prova
testemunhal inconsistente sobre a ocorréncia do abandono. Foram ouvidas sete
testemunhas e nenhuma aponta qualquer ato que configure uma das causas
que propiciam a DESERDACAO.

Desse modo, de acordo com o constante nos autos, outra solu¢cdo ndo ha de ser
tomada, sendo a proferida pela r. sentenca "a quo".

Por todo o exposto, nego provimento a apelacao.

Votaram de acordo com o(a) Relator(a) os Desembargador(es): ARMANDO
FREIRE e CORREA DE MARINS.

SUMULA : NEGARAM PROVIMENTO.
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Relator: FERNANDO BRAULIO

Relator do Acordao: Nao informado

Data do Julgamento: 22/03/2001

Data da Publicacdao: 04/04/2001

Inteiro Teor:

EMENTA: DOACAO - DISPOSICAO DE TODOS OS BENS - FALTA DE RESERVA
DE RENDA SUFICIENTE PARA A SUBSISTENCIA DO DOADOR - NULIDADE -
PROCEDENCIA DA ACAO ANULATORIA - APELACAO IMPROVIDA.

E nula a DOACAO de todos os bens sem reserva de renda suficiente para a
SUBSISTENCIA do doador.

Comprovada a falta de reserva de parte dos bens doados ou de renda
necessaria & SUBSISTENCIA do doador, ja idoso, que se encontra em asilo de
velhos, impde-se a confirmacdo da sentenca através da qual foi julgada
procedente a acdo anulatéria da meacdo do doador, promovida apds o
falecimento do cbnjuge virago, para que persista unicamente o ato de
liberalidade deste.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacédo Civel N© 326.470-8 da
Comarca de PARAOPEBA, sendo Apelante (s): RUBENS GERALDO ALVES DA
SILVA E OUTRA e Apelado (a) (s): VALDEVINO GOMES RIBEIRO,

ACORDA, em Turma, a Sétima Camara Civel do Tribunal de Alcada do Estado
de Minas Gerais, NEGAR PROVIMENTO AO AGRAVO RETIDO E A APELACAO.

Presidiu o julgamento o Juiz ANTONIO CARLOS CRUVINEL e dele participaram
os Juizes FERNANDO BRAULIO (Relator), GERALDO AUGUSTO (Revisor) e
NILSON REIS (Vogal).

O voto proferido pelo Juiz Relator foi acompanhado, na integra, pelos demais
componentes da Turma Julgadora.

Belo Horizonte, 22 de marco de 2001.
JUIZ FERNANDO BRAULIO

Relator



VOTO
O SR. JUIZ FERNANDO BRAULIO:

Conheco da apelacéo, recurso préprio, tempestivo, regularmente preparado.
Conheco igualmente do agravo retido.
Nego-lhe, porém, provimento.

A circunstancia de ndo haver sido ouvida uma das testemunhas arroladas
pelos réus, ora apelantes, ndo importou em cerceamento de defesa como
justificativa para o acolhimento do pedido de nulidade da sentenca por esse
motivo, por ter ela sido arrolada para depor independentemente de intimagao e
por nédo ter sido trazida por eles a audiéncia para esse fim.

Desnecessaria era a intervencao do Ministério Publico, que se deu em
primeira instancia, por ndo ocorrer na espécie qualquer das hipoteses previstas
no art. 82 do Coédigo de Processo Civil, ja que ndo ha na presente causa
interesse de incapazes, ndo versando ela também sobre o estado da pessoa,
patrio poder, tutela, curatela, interdicdo, casamento, declaracdo de auséncia,
disposi¢cao de ultima vontade ou interesse publico evidenciado pela natureza da
lide ou pela qualidade da parte.

N&o pode a DOACAO ser confundida com o ato de ultima vontade, que diz
respeito a sucessao causa mortis nao sendo, por isso, necessaria também a
audiéncia do representante do Ministério Publico de segunda instancia.

Sem reiterar a preliminar de mérito relativa a prescricdo da acao, levantada
na contestacdo, insurgem-se 0s apelantes contra a sentenca, alegando apenas
que nao € verdadeira a alegacao do autor de que lhes doou todos os seus bens
sem a reserva de parte ou renda suficiente para a sua SUBSISTENCIA, e nem
a de que nao tenham cumprido os encargos que lhes teriam sido impostos
mediante a DOACAO.

O segundo fundamento, desprezado pela digna julgadora por auséncia de
disposicao na escritura de DOACAO sobre os encargos dos donatarios, é
irrelevante, pelo que sobre ele ndo ha necessidade de pronunciar-se.

Subsiste, todavia, o primeiro fundamento invocado pelo autor e acolhido
pela julgadora, consistente na violagdo do disposto no art. 1175 do Cédigo
Civil, por forca do qual "é nula a DOACAO de todos os bens, sem reserva de
parte ou renda suficiente para a SUBSISTENCIA do doador".

E verdade que a esposa do autor, que em vida doou com ele o Gnico imével
de sua propriedade, ja faleceu, pelo que em relacédo a ela o ato de liberalidade
tera que prevalecer, podendo a pretensdo daquele ser acolhida unicamente em
relacdo a ele, para decretar-se a nulidade apenas da parte ideal do imdvel
correspondente a sua meacao.

No tocante a esta, a sentenca apelada tera que prevalecer, uma vez que
resultou provado nos autos que o apelado e sua falecida esposa doaram, em
vida desta, o0 Unico imével que possuiam, nao reservando parte ou renda
suficiente para a sua manutencao.



E verdade que os apelantes alegam que o apelado possui uma pequena
aposentadoria, mas esta é insuficiente para a sua manutencdo, o que se
encontra evidenciado pelo fato de achar-se ele em um asilo de velhos, onde
também se encontrava a sua esposa até a data do seu falecimento.

A sentenca nao merece reforma, também, no tocante a verba honoraria
advocaticia, contra cujo arbitramento se insurgem os apelantes, uma vez que a
importancia de R$1.500,00, arbitrada a esse titulo pela MM# Juiza, com base
nos 88 30 e 40 do art. 20 do CPC, é razoavel, tendo-se em vista o valor do
contrato objeto da presente acao.

Com esses fundamentos, NEGO PROVIMENTO a apelacao, para confirmar a
sentenca apelada.

NUmero do processo: 1.0024.06.046081-3/7001(1)

Relator: ALVIMAR DE AVILA
Relator do Acordéo: ALVIMAR DE AVILA
Data do Julgamento: 16/04/2008

Data da Publicacdo: 01/05/2008
Inteiro Teor:

EMENTA: ACAO DE REVOGAGAO DE DOACAO - ARTS. 555 E 557 DO CODIGO
CIVIL VIGENTE - ENCARGO E INGRATIDAO - PROVA - INEXISTENCIA - ART.
333, INCISO I, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - IMPROCEDENCIA DO
PEDIDO. Para a procedéncia do pedido de revogacdo da DOACAO necessario
que o autor demonstre a ocorréncia da situacao prevista no art. 555 do Cédigo
Civil, ou de alguma das hipo6teses do art. 557 do mesmo Diploma. Nado havendo
prova cabal do elenco de casos de ingratiddo juridica, € de se manter a
improcedéncia do pedido.

APELACAO CIVEL N° 1.0024.06.046081-3/001 - COMARCA DE BELO
HORIZONTE - APELANTE(S): FRANCISCO DIAS DE MOURA - APELADO(A)(S):
CARINA BASTOS MOURA E OUTRO(A)(S) - RELATOR: EXMO. SR. DES. ALVIMAR
DE AVILA

ACORDAO
Vistos etc., acorda, em Turma, a 122 CAMARA CIVEL do Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais, incorporando neste o relatério de fls., na conformidade

da ata dos julgamentos e das notas taquigraficas, a unanimidade de votos, EM
NEGAR PROVIMENTO

Belo Horizonte, 16 de abril de 2008.

DES. ALVIMAR DE AVILA - Relator



NOTAS TAQUIGRAFICAS
O SR. DES. ALVIMAR DE AVILA:
VOTO

Estou determinando a juntada aos autos de excelente memorial que me foi
enderecado.

Trata-se de recurso de apelacéo interposto por Francisco Dias de Moura, nos
autos da acdo de revogacdo de DOACAO movida em face de Carina Bastos
Moura e de Camila Bastos Moura, contra decisao que julgou improcedente o
pedido inicial (f. 213/214).

Em suas razfes, sustenta o apelante que os documentados apresentados
comprovam sua situacdo de miserabilidade, e que percebe atualmente R$
350,00 (trezentos e cinquenta reais) mensais de aluguel do imdével; que foi
exonerado da penséo alimenticia, fixada em 75% (setenta e cinco por cento) do
salario minimo; que suas filhas sdo maiores e capazes, possuindo boa condicédo
financeira; que a revogacédo da DOACAO faz-se necessaria em razéo da
ingratiddo das donatarias, no termos dos artigos 557, 1V, 558 e 559 do Cdadigo
Civil vigente, que providenciaram sua notificacdo para desocupar o imoével, e
que conseguiram sua prisdo; que o imoével doado as suas filhas é sua Unica
fonte de sustento, pois atualmente encontra-se com 59 (cinquenta e nove)
anos de idade, e possui surdez irreversivel; que o fato de constar as apeladas
como adquirentes do imovel no registro ndo descaracteriza a DOACAO; que é
nula a DOACAO sem reserva de bens suficientes & SUBSISTENCIA do doador,
conforme estabelece o artigo 548 do CC (f. 215/222).

Contra-razdes (f. 229/234) pela manutencdo da r. deciséo recorrida,
sustentando as apeladas, preliminarmente, a ocorréncia de inovacao.

Conhece-se do recurso, por estarem presentes 0s pressupostos de sua
admissibilidade.

Inicialmente, verifica-se que as contra-razfes apresentadas pelas requeridas
encontram-se intempestivas, pois foram protocoladas ap6s transcorrido o prazo
de 15 (quinze) dias estabelecido no artigo 508 do Cdodigo de Processo Civil,
motivo pelo qual ndo serdo apreciadas por este Tribunal.

Feitas estas consideracdes, pretende o apelante a revogacéo da DOACAO do
imovel realizada as suas filhas (f. 18), sob o fundamento de que as recorridas
vém ajuizando sucessivas acdes de alimentos em seu desfavor, mesmo
sabedoras de sua precaria situacao financeira, tendo inclusive requerido sua
prisdo, bem como a desocupacédo do imoével que lhe serve de sustendo.

Disp&e o art. 555 do Cadigo Civil vigente: "A DOACAO pode ser revogada por
ingratiddo do donatario, ou por inexecucédo do encargo".

No caso em exame, inaplicavel somente a regra do art. 555 do Codigo Civil,
posto que a ingratiddo que da ensejo a revogacdo encontra seus limites na
definicdo do art. 557 do mesmo Diploma.



Assim, a aplicacdo da norma do art. 555 do Cédigo Civil, condiciona-se a prova
da ocorréncia de uma das situacdes previstas no art. 557 do CC/2002, ou seja:

"l - se o donatario atentou contra a vida do doador ou cometeu crime de
homicidio doloso contra ele;

Il - se cometeu contra ele ofensa fisica;
Il - se o injuriou gravemente ou o caluniou;

IV - se, podendo ministrar-los, recusou ao doador os alimentos de que este
necessitava".

Compulsando os autos, nao vislumbro a ocorréncia de nenhuma das hipéteses
previstas no artigo 557 do CC/2002, utilizado pelo recorrente para embasar sua
pretenséo.

Ao contrario do que alega o apelante, ndo ha nos autos prova de que a
DOACAO tenha sido feita com usufruto, ou com o encargo de que as apeladas
Ihe proporcionariam assisténcia alimentar, vez que do exame do documento de
f. 18 ndo consta tais obrigacdes.

A simples cobranca da penséo alimenticia, bem como os pedidos de prisdo do
devedor e de desocupacdo do imoével ndo podem ser considerados ingratiddo, a
ensejar o pedido de revogacdo da DOACAOQO, vez que agiram as recorridas a fim
de receber o auxilio necesséario a sua SUBSISTENCIA, cujo pagamento foi
assumido pelo préprio requerente nos autos do divércio consensual (f. 75/78).

Tem-se que o acesso ao Judiciario é direito constitucional fundamental, previsto
no art. 5°, inc. XXXV, CF/88, e que as apeladas agiram no exercicio regular de
um direito reconhecido ao pleitear o pagamento das parcelas a que faziam jus,
bem como a restituicdo do imoével que Ihes pertence.

Ressalta-se que ndo se pode estender o sentido do inciso IV, como pretende o
apelante, eis que a obrigacdo de ministrar os alimentos ao doador deve ter em
conta a possibilidade do donatario, sem o sacrificio da propria
SUBSISTENCIA; o dever de ministra-los; e a demonstracdo da recusa desta,
diante da solicitagdo do doador, o que n&do ocorreu no caso em tela.

Ora, a teor do art. 333, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, incumbe ao autor
0 6nus da prova dos fatos constitutivos de seu direito. E no caso, a existéncia
do encargo ou da ingratiddo juridica, consubstanciada na recusa das donatarias
em prestar-lhe o auxilio que alega necessitar, é o fato constitutivo do direito do
autor, o que nao restou demonstrado.

Salienta-se ainda que deveria o requerente, caso estivesse passando por
dificuldades financeiras, ter solicitado ha mais tempo a revisdo ou o
cancelamento da pensao, o que ocorreu somente em 2006 (f. 223/225), apoés o
ajuizamento das execucgdes pelas recorridas (f. 90/ 91) e a decretacdo de sua
prisdo (f. 103104, f. 119, f. 123/124), nao havendo duvida quanto a legalidade
das cobrancas anteriores a exoneragao.



Desta forma, inexistindo nos autos a prova da existéncia do encargo ou da
ingratiddo juridica, torna-se inviavel a prestacao jurisdicional positiva.

Finalmente, cumpre esclarecer que o proéprio recorrente afirma que a época da
DOACAO encontrava-se empregado junto a Construtora Mendes Junior S/A,
vindo a ser dispensado no ano de 1994 (f. 03).

N&o havendo provas de que a época da DOACAO o autor dispds de todos seus
bens, e de que ficou sem renda suficiente para sua SUBSISTENCIA, e
considerando que o pedido de aposentadoria e o relatério médico sao
posteriores & DOACAO ( f. 24, f. 35/36), ndo merece prosperar a pretensio de
aplicacdo do artigo 1175 do Cdédigo Civil de 1916, a fim de anular o negécio.

Pelo exposto, nega-se provimento ao recurso, para manter a r. decisao
monocratica por seus proprios e juridicos fundamentos.

Custas recursais pelo apelante, ficando suspensa sua exigibilidade nos termos
do art. 12 da Lei n®1.060/50.

Votaram de acordo com o(a) Relator(a) os Desembargador(es): SALDANHA DA
FONSECA e DOMINGOS COELHO.

SUMULA : NEGARAM PROVIMENTO



